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Problemele care stau fin faga migcirii muncitoresti
actuale sint, iIn multe privinte, deosebit de spinoase, mai
ales pentru reprezentantii zilei de ieri (adici ai etapei
istorice de curind depisite) ai acestei misciri. Printre ele
figureazi, in primul rind, problema asa-zisului fracgionism,
aceea a sciziunii §.a.m.d. Ne este dat destul de des si
auzim rugimingile iritate, nervoase, aproape isterice, ale
intelectualilor din miscarea muncitoreasci de a nu mai
atinge aceste probleme spinoase. Pentru cei care au triit
anii Indelungagi ai luptei dintre diferitele curente din sinul
marxismului, Incepind, de pildi, din 1900—1901, este
firesc ca multe din ragionamentele in legiturd cu aceste
probleme spinoase si pard a fi nigte repetdri inutile.

Dar astizi nu se mai gisesc prea mulgi dintre aceia care
au participat la lupta de 14 ani dintre marxigti (5i cu
atlt mai putin la aceea de 18—19 ani, daci luim in
consideragie primele simptome ale aparigiei ,,economismu-
lui®). Imensa majoritate a muncitorilor care se afli azi in
rindurile marxigtilor nu-si amintesc de vechea lupti sau
nu §tiu nimic despre ea. Pentru aceasti imensi majoritatc
(cum aratd, Intre altele, si ancheta Intreprinsi de revista
noastrd %), asemenea probleme spinoase prezintd un inte-
res deosebit. De aceea vrem si ne oprim asupra acestor
probleme, care par a fi ridicate pentru prima oari (iar
pentru tinira generatie de muncitori, ele sint intr-adevir
ridicate pentru prima oari) de ,Borba“, ,revista munci~
toreasci nefractionisti® a lui Trotki.
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I. DESPRE ,,FRACTIONISM*

Trotki spune despre noua sa revisti ci e ,,nefractionisti®.
Acest calif}i)cativ ocupi primul loc in diversele anunturi si
este subliniat de el in toate felurile, atit in articolele re-
dactionale din ,,Borba“, cit si in cele din lichidatorista
»oevernaia Raboceaia Gazeta®, care a publicat, 1nainte de
aparifia revistei ,,Borba“, un articol al lui Trotki In le-
giturd cu ea.

Ce este, asadar, acest ,nefractionism® ?

»Revista muncitoreasci® a lui Trotki este o revistd
a lui Trotki pentrs muncitori, intrucit nu gisim, in tot
cuprinsul ei, nici urmi de initiativi muncitoreasci sau
de legdturd cu organizatiile muncitoresti. Vrind si fie mai
pe intelesul tuturor, Trotki explici cititorilor, in revista
sa pentru muncitori, sensul unor cuvinte ca ,teritoriu®,
,Hfactor® etc.

Foarte bine. Dar atunci de ce si nu li se explice §i
sensul cuvintului ,,nefractionism® ? Si fie oare acesta mai
pe intelesul tuturor decit cuvintele teritoriu §i factor ?

Nicidecum. Dar nu despre asta e vorba aici. Ceea ce
intereseazi aici e ci, cu ajutorul etichetei ,,nefrac;ionism“,
cel mai rii reprezentan;x ai celor mai rele rimisite ale
fracpomsmulul induc in eroare tinira generaue munci-
toreasci. De aceea e cazul si ne oprim si si limurim
aceasti chestiune,

Fractionismul este principala trisituri caracteristici a
partidului social-democrat dintr-o anumiti perioad3d isto-
rici. Din care anume ? Din cea cuprinsi intre anii 1903
si 1911,

Pentru a explica cit mai clar in ce a constat esenta
fractionismului, trebuie si ne amintim de conditiile con-
crete, cel pufin de cele din anii 1906—1907 Partidul era
atunci unit, nu exista sciziune, insi exista fractionism,
adici existau in realitate doud fractiuni in sinul partidului
unic, care erau de fapt doui organizatii aparte. Organi-
zagiile muncitoresti de la bazi erau unite, dar in orice
chestiune serioasi cele doui fractiuni elaborau doui tac-
tici ; intre susginitorii acestor tactici aveau loc controverse
4n cadrul organizagiilor muncitoresti unice (bunioari, in
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1906, cu prilejul discutirii lozincii: un guvern exponent
al Dumei — sau al cadetilor —, sau cu prilejul alegerilor
pentru Congresul de la Londra din 1907), si chestiunea
era trangati prin votul majoritdtii : una dintre fractiuni
s-a viazut Invinsi la Congresul unic de la Stockholm
(din 1906), iar cealalti ]a Congresul unic de la Londra
(din 19071,

Acestea sint fapte Indeobste cunoscute din istoria marxis-
mului organizat din Rusia.

E de ajuns si ne amintim de aceste fapte indeobste
cunoscute, pentru a ne da seama de neadevirul flagrant
pe care-l rispindeste Trotki.

Din 1912, deci de mai bine de doi ani, nu mai existd
In Rusia fractionism printre marxigtii organizagi, nu mai
au loc dispute pe tema tacticii in organizatiile unice, si
nici la conferintele si congresele unmice. Existi o rupturd
completd fintre partid si lichidatori, fntrucit partidul a
declarat in mod formal, in ianuarie 1912, ci lichidatorii
nu fac parte din rindurile lui. Trotki, nu rareori, referin-
du-se la aceasti situagie, o califici drept ,,sciziune®“.
Despre aceasti denumire vom vorbi separat ceva mai in-
colo. Dar un fapt este incontestabil, si anume : cuvintul
»iractionism® nu corespunde adevirului.

Acest cuvint, dupi cum am mai spus, nu face decit si
repete in mod necritic, neragional, absurd cele ce erau juste
ieri, adici Intr-o perioadi care e azi depdsiti. Si cind
Trotki ne vorbeste de ,haosul luptei fractioniste® (vezi
nr. 1, p. 5, 6 si multe altele), devine imediat limpede
care trecut, de mult perimat, ne vorbeste prin glasul lui.

Si ne referim la actuala stare de lucruri priviti din
punctul de vedere al unor tineri muncitori rugi, ca aceia
care reprezinti in momentul de fati /10 din marxistii
organizaji din Rusia. Ei vid iIn fata lor tre: manifestiri
de masi ale diferitelor conceptii sau curente din migcarea
muncitoreasci : ,,pravdigtii“, grupati in jurul unui ziar cu
un tiraj de 40 000 de exemplare, ,lichidatorii® §i narod-
nicii de stinga, in jurul unor ziare cu un tiraj de 15 000 si
~— respectiv — 10000 de exemplare. Cifrele diferitelor
tiraje indici cititorului caracterul de masi al unei pro-
pagande sau al alteia.

15 — Lenin, Opere, vol. 25
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Se pune fintrebarea: ce legdturi are asta cu ,haosul“?
Se stie cd lui Trotki i plac vorbele sonore i desarte, insi
ceea ce numeste el ,,haos“ nu este numai o vorbi desartd,
ci este totodati i o transplantare (sau, mai exact, o
zadarnici Incercare de transplantare) pe terenul rus din
perioada actuali a unor raporturi existente in striindtate
in perioada de ieri. Iati care e fondul chestiunii.

In lupta pe care o duc marxistii impotriva narodnicilor
nu existd nici un ,haos“. Acest adevir, sperim, nic:
Trotki nu se va Incumeta si-] conteste. Lupta pe care o
duc marxistii Impotriva narodnicilor dureazi de mai bine
de 30 de ani, adicd chiar din momentul aparigiei marxis-
mului. Cauza acestei lupte sti In divergenta fundamentali
dintre interesele §i punctele de vedere a doui clase diferite,
proletariatul i tdranimea. Daci existd undeva ,haos“, apol
el existd numai in capetele unor oameni ciudati care nu
inteleg acest lucru.

Ce mai rimine din toate acestea ? ,,JHaosul“ luptei duse
de marxigti impotriva lichidatorilor ? Acesta este, iarisi,
un neadevir, fiindci nu poate fi denumiti haos lupta
impotriva unui curent pe care intregul partid l-a calificat
si l-a condamnat ca atare inci din 1908. Si orice om
ciruia nu-i este indiferentd istoria marxismului din Rusia
stie ci lichidatorismul este foarte strins, indisolubil legat
— chiar §i In ce priveste compozigia conducitorilor §i
aderentilor lui — de ,mengevism® (1903—1908) si de
»economism® (1894—1903). Prin urmare, avem de-a face
$i In acest caz cu o istorie de aproape douizeci de ani.
A considera ci istoria propriului tiu partid reprezintdi
un ,,haos“ Inseamni a da dovadi de o condamnabili pau-
pertate mintali.

Dar, daci privigi actuala situatie din punctul de vedere
al Parisului sau al Vienei, totul se schimbi dintr-o dati.
In afari de ,,pravdisti §i de ,Jichidatori®, mai existi
cel putin cinci ,fractiuni® ruse, adici grupuri izolate care
vor si se considere ca ficind parte din unul s§i acelasi
partid social-democrat: grupul Trotki, doui grupuri
»Vpered®, ,bolsevicii-partiifi“ si ,,mengevicii-partiigi® %.
La Paris si la Viena (iau ca exemplu doui centre deosebit
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de mari), lucrul acesta este foarte bine cunoscut de togi
marxigtii.

In aceasti priving3, Trotki, intr-un anumit sens, are
dreptate : iati Intr-adevir fractionism, iati fintr-adevir
haos !

»Fractionism®, adici unitate numai cu numele (in vorbe
toatd lumea face parte dintr-un singur partid), si in reali-
tate firimitare (In realitate toate grupurile sint de sine
stdtitoare, toate duc tratative gi incheie acorduri intre ele
ca nigte puteri suverane).

»Haos®, adici (1) lipsa unor date obiective, susceptibile
de verificare, asupra legiturilor pe care le au aceste frac-
tluni cu migcarea muncitoreasci din Rusia i (2) lipsa
materialului necesar pentru a aprecia adevirata fizionomie
ideologicid i politici a acestor fractiuni. Luati, de exemplu.
o perioadd de doi ani fintregi, 1912 §i 1913. Precum se
stie, acestia au fost ani de inviorare si de avint al migcirii
muncitoresti, cind orice curent sau tendinti care pirea si
aibd cit de cit un caracter de masd (si in politici numai
ceea ce are un caracter de masi este luat in considerare)
nu putea si nu exercite o influentd asupra alegerilor pen-
tru Duma a IV-a, asupra migcidrii greviste, asupra ziarelor
legale, asupra sindicatelor, asupra campaniei pentru asi-
guridri sociale etc. Or, nici una dintre aceste cinci fractiuni
din striindtate, nici micar una dintre ele, in toati aceasti
perioadd de doi ani, nu s-a manifestat prin absolut nimic
remarcabil #n vreuna din mentionatele actiuni ale miscirii
muncitoresti de masi din Rusia !

Acesta este un fapt pe care il poate lesne verifica ori-
cine,

Si acest fapt dovedeste ci noi am avut dreptate cind
am spus ci Trotki este reprezentantul ,celor mai rele
rimigite ale fractionismului®,

Nefractionist in vorbe, Trotki este, pentru toti aceia
care cunosc cit de cit migcarea muncitoreasci din Rusia,
un reprezentant notoriu al ,.fractiunii lui Trotki“; aici
avem de-a face cu fractionism, fiindci aici existi ambele
lui indicii esentiale: (1) o recunoastere a unititii numai
cu numele §i (2) o izolare in grupuri ca un fapt real.
Aici avem de-a face cu o rimigigi a fractionismului,

15+
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fiindci ne este imposibil si gisim elemente cit de cit se-
rioase in sensul unor legituri cu migcarea muncitoreasci
de masi din Rusia.

In sfirsit, avem de-a face aici cu cea mai rea speti de
fractionism, intruclt aici nu existd nici un fel de precizie
ideologici si polmca. Nu se poate contesta existenta unei
asemenea prec12u nici pravdistilor (pini §i un adversar
al nostru atit de hotirit ca L. Martov recunoaste ci in
rindurile noastre domnesc ,,coeziunea si disciplina®, bazate
pe hotiririle oficiale, cunoscute de toti, in toate proble-
mele), si nici lichidatorilor (acestia, sau cel pugin cei mai
de seami dintre ei, au o fizionomie foarte precisi, i anume
liberald, iar nu marxisti).

Nu putem contesta existen{a unei oarecare precizii la
o parte din fractiunile care, asemenea fractiunii lui Trotki,
nu au o existen{d reali decit daci sint privite numai din
punct de vedere al Vienei si al Parisului, §i nicidecum din
punct de vedere rusesc. Sint bine precizate, bunioari,
teoriile machiste ale grupului machist ,,Vpered” ; este bine
precizatd fizionomia ,,mensewcnlor-partu;l , care resping
cu hotirire aceste teorii §i apird marxismul, dar in acelasi
timp condamni din punct de vedere teoretic pe lichidatori.

La Trotki fnsi domneste o totald imprecizie ideologici
si politici, fiindci brevetul lui de ,,nefractionist* nu in-
seamni (dupi cum vom vedea 1ndati, mai aminuntit)
decit un brevet care-i di deplina libertate de a zbura de
la o fractiune la alta §i fnapoi.

In concluzie :

1) Trotki nu explici §i nici nu Intelege semnificajia
istoricd a divergentelor ideologice dintre curentele i frac-
tiunile din sinul marxismului, desi aceste divergente umplu
intreaga istorie, de doui decenii, a social-democratiei i
privesc problemele fundamentale ale epocii noastre (dupd
cum vom arita mai departe) ;

2) Trotki n-a inteles principalele trisituri caracteristice
ale fractionismului : recunoasterea unitiii doar cu numele
si, In fond, o stare de firimitare ;

3) sub stindardul ,,nefractionismului®, Trotki apiri una
dintre fractiunile din strdinitate care se distinge prin
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lipsa ei de principii §i care nu are nici o bazi in migcarea
muncitoreasci din Rusia.

Nu tot ce striluceste e aur. Frazeologia lui Trotki este
deosebit de sclipitoare si de sonord, dar ea e lipsiti de
orice continut.

II. DESPRE SCIZIUNE

»Dacd la voi, pravdlstu, nu existi fracylomsm, adici
recunoagterea unitigii doar cu numele si In acelasi timp
o stare de farxmlyare in fapt, in schimb — ni se va
oblecta — existd la voi ceva §i mai rdu, si_anume scizio-
nism“. Asa vorbeste Trotki, care, nefiind In stare si se
gindeascd la ceea ce spune §i si faci o legituri intre fra-
zele sale, ba vocifereazi impotriva fractionismului, ba
susfine in gura mare ci ,sciziunea inregistreazi mereu
succese care echivaleazi cu o sinucidere“ (nr. 1, p. 6).

Aceasti afirmagie nu poate avea decit un singur sens,
si anume ci ,pravdistii inregistreazi mereu succese”
(acesta este un fapt obiectiv, controlabil, pe care-l putem
stabili printr-o studiere a miscirii muncitoresti de masi
dm Rusia, fie §i numai a celer din anii 1912—1913), dar

#, Trotki, 1i condamn pe pravdisti (1) ca pe niste sci-
zioni§ti si (2) ca pe nigte sinucigasi politici.

Sa limurim despre ce e vorba.

inainte de toate, tinem si-i multumim lui Trotki: nu
de mult (din august 1912 si pini in februarie 1914) el
l-a urmat pe F. Dan, care, precum se gtie, ameninta §i
indemna §i pe aljii ,s4 lichideze® antilichidatorismul.
Trotki nu amenintd acum ,s53i nimiceasci“ orientarea
noastrd (si partidul nostru — nu te supira, cetdtene Trotki,
dar acesta e adevirul!), ci proroceste numai ci ea merge
spre sinucidere.

Asta e o expresie cu mult mai delicati, nu? Aproape
snefractionistd®, nu-i aga?

Dar si lisim gluma (desi ea este singurul mijloc de a
da un rispuns mai delicat la insuportabila frazeologie a

lui Trotki).
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Ceea ce a spus el despre ,,sinucidere” este pur i simplu
o vorbid goald, lipsiti de orice continut, este pur §i simplu
,strotkism®.

Cele spuse despre scizionism sint insi o gravi acuzatgie
politicd. Aceasti acuzatie care ni se aduce noui este re-
petatd, in mii de feluri, atit de lichidatori, cit si de toate
grupurile mai sus enumerate, care din punct de vedere al
Parisului §i al Vienei au o existenti nelndoielnici.

Si ei repeti cu tofii aceasti gravid acuzatie politici cu
o uguringd uimitoare. Uitagi-vi la Trotki. El a recunoscut
ci ,sciziunea Inregistreazi (citegte : pravdistii Inregistreazi)
mereu succese, ceea ce echivaleazi cu o sinucidere“. Si tot
el adaugi :

sNumerosi muncitori inaintati, ajungind in-
tr-o stare de completd dezorientare politicd,
devin adeseori ei insisi agenti activi ai sci-
Ziunii® (nr, 1, p. 6).

Pot fi oare gisite exemple de atitudine mai neserioasi,
fatd de problema In discugie, decit aceea pe care o videsc
aceste cuvinte ?

Ne acuzati de scizionism, in timp ce pe arena migcirii
muncitoresti din Rusia nu vedem in fata noastri decit
lichidatorism. Inseamni deci c¢i voi considerai gresitd
atitudinea noastri fata de lichidatorism ? Intr-adevir,
toate grupurile din striinitate enumerate de noi mai sus,
oricit de mult s-ar deosebi unul de altul, sint unanime
tocmai 1n a afirma ci atitudinea noastrid fati de lichidato-
rism este gresitd, ,scizionisti“. Acesta este totodati §i un
element de aseminare (5i de esentiali apropiere politicd)
Intre lichidatori §i toate aceste grupuri.

Daci atitudinea noastri fati de lichidatorism este teore-
tic, principial gresiti, atunci Trotki ar fi trebuit si spund
fard ocol acest lucru, si declare precis i si arate fird nici
un echivoc unde vede el aceasti gregeali. Dar el evitd
de ani de zile si faci acest lucru atit de important.

Daci atitudinea noastri fati de lichidatorism este dez-
mingitd de practici, de experienta migcirii, atunci trebuie
analizatid aceasti experientd, lucru pe care Trotki, iardsi,
nu-l face. ,,Numerosi muncitori fnaintati — recunoagste el
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— devin agenti activi ai sciziunii“ (citeste : agenti activi
ai liniei, ai tacticii, ai sistemului, ai organizatiei pravdiste).

Prin ce se explici aparitia acestui trist fenomen — care,
dupa cum recunoaste Trotki, e confirmat de experienjd —
ci muncitoril inaintaji, numerosi muncitori, spune el, sint
adepti ai ,,Pravdei®?

Prin ,completa dezorientare politici“ a acestor munci-
tori inaintagi, rispunde Trotki.

Aceasti explicatie, nu-1 vorbi, este extrem de miguli-
toare pentru Trotki, pentru toate cele cinci fractiuni din
straindtate §i pentru lichidatori. Tro;kl mamfesta 0 deose-
blta plicere si-si ia ,aere de cunoscitor in materie” 51,
in fraze emfatice §i sonore, si dea fenomenelor istorice
explicatii migulitoare pentru el. Daci ,,numerosi munci-
tori 1naintafi® devin »agentl activi“ ai liniel politice §i de
partid, care e in dezacord cu linia lui Trotki, el fird nici
o ezitare rezolva imediat §i de-a dreptul problema : acesti
muncitori Inaintagl se gisesc ,,intr-o stare de completa dez-
orientare politici®, pe cind el, Trotki, se i‘n;elege, e yintr-o
stare“ de fermitate politicd, e capabil si urmeze o linie
clari §i justi!.. Si acelasi Trotki, bitindu-se cu pumnii
in piept, tund si fulgerd Impotriva fractionismului, a spi-
ritului de cerc, a incercirii intelectualilor de a-gi impune
vointa lor muncitorilor !...

intr-adevir, citind asemenea lucruri, firi si vrei te in-
trebi dacid glasurile astea nu pornesc cumva dintr-o casi
de nebuni.

fncid din 1908 partidul nostru a pus in faga ,,muncitori-
lor 1naintati® problema lichidatorismului §i a condamnirii
lui, iar problema ,,sciziunii“ dintre partid §i un grup de
lichidatori bine precizat (si anume grupul ,,Nasa Zarea“),
adici problema imposibilitigii de a construi altfel partidul
decit fiard acest grup §i mergind impotriva lui, a fost pusi
in lanuarie 1912, adici cu mai bine de doi ani in urma.
Muncitorii 1naintati, in covirsitoarea lor majoritate, s-au
pronuntat tocmai pentry sprijinirea ,,liniei din ianuarie®
(1912). Insusi Trotki recunoaste acest fapt atunci cind
vorbeste de ,,succese“ §i de ,,numerosi muncitori inaintafi®.
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$i el Incearcd si iasi din Incurciturd gratificindu-i pur
si simplu pe acesti muncitori Inaintagi cu epitetele de
»Scizionigti“ §i ,,dezorientati din punct de vedere politic® !

Oricine nu §i-a pierdut mingile va trage din toate aceste
fapte o alti concluzie. Acolo unde majoritatea muncitori-
lor congtienti si-au unit strins rindurile in jurul unor hoti-
rirl juste §i precise, acolo existi unitate de pireri si de
actiune, acolo existi spiritul de partid §i partidul insusi.

Acolo unde am vazut lichidatori ,scosi din posturile
lor“ de citre muncitori, sau o jumitate de duzini de
grupuri din strdindtate, care timp de doi ani n-au dovedit
prin nimic legiturile lor cu migcarea muncitoreasci de
masi din Rusia, acolo domnesc intr-adevir dezorientarea
si scizionismul. Incercind acum si-i convingi pe muncitori
sd nu aducd la indeplinire hotiririle luate de ,,Intregul®
pe care-] recunosc marxigtii pravdisti, Trotki Zncearca si
dezorganizeze migcarea §i si provoace o sciziune.

Acestea sint nigte Incerciri neputincioase, dar trebuie
totugi si-i demascam pe acesti conducitori, peste masuri
de mfumurat;l, ai grupulet;elor de_intelectuali, care, ciu-
tmd si provoace sciziune, ii acuzd pe aljii de scizionism
si care, dupd ce timp de doi ani §i mai bine au fost
complet infrinti de citre ,,muncitorii inaintati®, 7si bat joc,
cuo nemaipomepi}i neruginare, Ade hotiri‘rilq si de vointa
acestor muncitori Inaintagi, spunind despre ei ci sint nigte
»dezorientagi din punct de vedere politic*. Iat3 niste pro-
cedee iIntr-adevir demne de un Nozdrev* sau de un
Tuduska Golovliov **,

Si, in calitatea noastra de publicisti, ca rispuns la pro-
testele, mereu repetate, impotriva sciziunii, nu vom inceta
sd repetim date exacte, care nu sint §i nu pot fi dezmin-
tite. In Duma a II-a, 47% din deputatii cur1e1 muncito-
resti erau bolgevici, in a III-a — 50%, iar in a IV-a
— 67%.

Iati unde se afli majoritatea ,,muncitorilor 1naintati®,
iati unde este partidul, iatd unde se manifesti unitatea de
pareri si de actiune a majoritdfii muncitorilor congtienti.

% — personaj din poemul ,Suflete moarte* de Gogol. — Nota {rad.

#% — erou al romanului ,,Domnii Golovliov* de Saltikov-Scedrin, — Nola
trad.
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Lichidatorii (vezi Bulkin, L. M., in ,,Nasa Zarea“ nr. 3)
ne obiecteazi ci recurgem la argumente care se referi la
curiile stolipiniste. Aceasta este o obiectie absurdi si de
rea-credintd. Germanii i§i misoari succesele dupi rezulta-
tele obginute in alegerile care au loc in baza legii electo-
rale a lui Bismarck, potrivit cireia femeile n-au drept de
vot. Numai nigte smintifi ar putea si le reprogeze marxis-
tilor germani cd i§i misoara succesele dupi rezultatele
obginute in condigiile aplicirii actualei legi electorale, ale
cdrel restrictii reactionare ei nu le aprobi citusi de pugin.

Tot asa §i noi, fird si apiarim curiile sau sistemuk
curiilor, ne-am misurat succesele dupi rezultatele obginute
in condigiile aplicirii actualei legi electorale. Curii au
existat in cadrul tuturor celor trei Dume (II, III, IV):
dar n sinul uneia §i aceleiagi curii muncitoresti, in sinuf
social-democratiei, s-a produs o totald deplasare impotriva
lichidatorilor. Cine nu vrea si se ingele pe sine Insusi si
nu vrea si ingele nici pe algii trebuie si recunoasci ca pe
un fapt obiectiv victoria unitdtii muncitoresti obinutd prin
lupta impotriva lichidatorilor.

O alti obiectie, nu mai pugin ,,inteligenti“: ,,pentru
cutare sau cutare bolsevic au votat (sau au participat la
alegeri) si mengevicii §i lichidatorii“. Foarte bine! Dar
nu se poate spune acelagi lucru §i despre cei 53% de
deputati nebolsevici din Duma a II-a, despre cei 50% din
Duma a III-a si cei 33%0 din Duma a IV-a?

Daci in locul datelor cu privire la deputati am putea
avea pe cele ce se referi la delegati sau la imputernicigii
muncitorilor etc., le-am fi folosit cu plicere. Dar asemenea
date mai aminungite nux existd, i, prin urmare, cei ce
aduc asemenea ,,0biectii“ nu fac decit si arunce praf in
ochii cititorilor.

Dar datele cu privire la grupurile muncitoresti care
sprijineau ziarele de diferite . tendinte ? In decurs de
doi ani (1912 i 1913), 2801 grupuri au fost pentru
»Pravda“, iar 750 pentru ,,Luci®*. Aceste cifre le poate
verifica oricine, §i nimeni n-a incercat si le dezminti.

+ Pind la 1 aprilie 1914, calculele provizorii indicA 4 000 de grupuri pentru

»Pravda® (incepind de la { lanuarie 1912) si 1 000 pentru lichidatori {mpreun&
cu toti aliatii lor.
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Unde este, in acest caz, unitatea de actiune s5i de vointd
a majorititii ,,muncitorilor inainta{i® §i unde este nesoco-
tirea vointeli majorititii ?

,,Nefractionismul“ lui Trotki nu este altceva decit sci-
zionism in sensul celei mai neruginate incilcdri a vointei
exprimate de majoritatea muncitorilor.

I11. DESPRE DESTRAMAREA BLOCULUI DIN AUGUST

Dar mai existi inci un mijloc, si chiar foarte important,
de a verifica temeinicia §i veracitatea acuzagiilor de sci-
zionism pe care ni le aduce Trotki.

Considerati ci tocmai ,leninigtii“ sint scizionigti ? Fie.
Sa presupunem c3 aveti dreptate.

Dar, daci aveti dreptate, de ce n-au dovedit toate ce-
lelalte grupuri si fractiuni posibilitatea unei uniri cu lichi-
datorii, Infiptuiti fiérd ,leninisti“ si impotriva ,,scizionis-
tilor“ ?... Daci noi sintem scizionigti, atunci de ce nu v-agi
unit voi, unificatorii, cu lichidatorii ? Agi fi aritat astfel
prin fapte muncitorilor posibilitatea unitifii §i avanta-
jele eil...

Si facem o recapitulare cronologici.

in ianuarie 1912, ,scizionistii“ ,leninigti* declari cd
el reprezinti partidul, férd lichidatori si impotriva lor.

In martie 1912, impotriva acestor ,,scizionigti“ se #nesc,
in foile lor volante din Rusia §i in coloanele ziarului so-
cial-democrat german ,,Vorwirts“, toate grupurile i ,,frac-
giunile“ : lichidatorii, trotkistii, vperedistii, ,,bolsevicii-
partiifi“, ,,mengevicii-partiifi“. Cu totii laolalti, in mod
unanim, in deplind Intelegere §i intr-un singur glas, ei ne
acuzd ca pe nigte ,,uzurpatori® s§i ,mistificatori“ §i ne gra-
tificd cu alte epitete nu mai putin gingage si migulitoare.

Foarte bine, domnilor ! Dar n-ar fi fost mai ugor pentru
voi sd vi uni{i impotriva ,uzurpatorilor®, si si dati astfel
smuncitorilor 1naintati* un exemplu de #nitate? Daci
muncitorii Inaintati ar fi vizut, pe de o parte, ci existi
O unitate a tuturor impotriva uzurpatorilor, o unitate
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intre lichidatori §i nelichidatori, iar pe de alti parte i-ar fi
vazut numai pe ,uzurpatori“, pe ,,scizionigti® etc., nu i-ar
fi sprijinit ei pe cei dintfi ??

Daci aceste divergente au fost doar niscocite sau exa-
gerate etc. de citre ,leninisti“, si daci in realitate este
posibild unitatea intre lichidatori, plehanovisti, vperedisti,
trotkisti etc., atunci de ce n-ati dovedit voi acest lucru,
in decursul celor doi ani, prin exemplul wostru ¢

In august 1912 a fost convocati conferinta ,,unificatori-
lor. $i imediat a Inceput si se produci destrimarea :
plehanovistii au refuzat In mod categoric si vini la
conferintd, vperedistii au venit, dar dupi aceea s-au re-
tras, protestind Impotriva acestei Incerciri §i demascind
caracterul ei fictiv.

»o-au unit“ lichidatorii, letonii, trotkistii (Trotki st
Semkovski), caucazienii §i grupul celor sapte deputati
mengevici. Dar s-au unit ei oare ? Noi am declarat inci
de atunci ci nu s-au unit, ci totul nu-i decit o disimulare
a lichidatorismului. $i am fost noi dezmingiti de eveni-
mente ?

La exact un an §i jumitate dupd aceea, in februarie 1914,
se constata :

1) Ci grupul celor sapte se descompune : din el pleaci
Burianov.

2) Ci in noul grup ,al celor sase®, care a rimas,
Ciheidze i Tuleakov sau un altul nu pot si ajungd la o
intelegere in privinta rispunsului ce urmeazi si fie dat lui
Plehanov. Ei publici o declaratie in care arati ci-i vor
rdspunde, dar nu-i pot raspunde.

3) Ci Trotki, care de fapt dispiruse de mai multe luni
din redactia ziarului ,Luci“, se desprinde de acest ziar
si-s1 scoate ,propria“ lui revisti: ,Borba“, Specificind ci
aceastd revisti este ,nefractionisti®, Trotki afirmi limpede
(limpede pentru tofi aceia care cunosc cit de cit chestiunea)
ci ,Nasa Zarea“ s1 ,,Luci“ s-an dovedit a fi, dupi pirerea
lui, nigte ziare ,fractioniste“, adici niste proaste unifi-
catoare.

Daci d-ta, stimabile Trotki, esti un unificator, daci
sustii ci este posibili unirea cu lichidatorii, dacd te situezi
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fmpreund cu el pe pozitia ,ideilor fundamentale formu-
late in august 1912 (,,Borba“ nr. 1, p. 6, ,,Din partea
redactiei“), de ce n# ai ajuns d-ta la o unitate cu lichida-
torii In cadrul redactiilor ziarelor ,,Naga Zarea“ si ,,Luci"‘ ?

Cind ,Severnaia Raboceaia Gazeta“ a pubhcat, inci
mamte de aparitia revistei lui Trotki, o notitd malu;loasa
in legatura cu fizionomia inci ,neclari® a revistei §i cu
faptul ci ,,in cercurile marxiste s-a vorbit destul de mult®
de ea, ,,Puti Pravdi“ (nr. 37) * a trebuit, fireste, si de-
magte acest neadevir : ,,In cercurile marxiste s-a vorbit®
de o notitd secreti a lui Trotki Impotriva lucistilor ;
fizionomia lui Trotki §i separarea lui de Blocul din august
au devenit astfel cit se poate de ,,clare”.

4) An, cunoscutul conducitor al lichidatorilor cauca-
zieni, care a luat atitudine impotriva lui L. Sedov (5i care
a primit pentru asta o sipuneali publici din partea lui
F. Dan & Co.), si-a ficut acum aparigia in ,,Borba“, Ri-
mine insi ,neclar® daci caucazienii vor si meargi acum
cu Trotki sau cu Dan,

5) Marxistii letoni, smguru care, firi putmt;a de tagada,
formau o organizatie in ,,Blocul din august®, au pirisit
tn mod formal acest bloc i, intr-o rezolugle adoptati la
ultimul lor congres (1914), au declarat ci

wincercarea fdcutd de impdcinitoristi de a se
wni cu orice pret cu lichidatorii (Conferxn;a
din august 1912) s-a do'aedzt zadarnicd, si unifi-
catorii au cdzut ei ingisi in dependentd ideolo-
gicad g politicd de lichidatori®.

Tatd ce a declarat, dupi o experientd de un an §i jumi-
tate, 0 organizagie care s-a situat ea insi§i pe o pozitie
neutrd, nevrind si intre In legiturd c# nici #nul dintre
cele doui centre. De aceea aceasti rezolutie a unor oa-
meni newutri trebuie si prezinte §i mai multd greutate pen-
tru Trot;ki

Cred ci ajunge.

Cei care ne-au acuzat de scizionism, care ne-au invinuit
¢i nu vrem sau nu §tim sd ne acomodim cu lichidatorii

# Vezi volumul de fat%, p. 1—4. — Nota red.
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n-au reugit nici e si se acomodeze. Blocul din august s-a
dovedit a fi o fictiune §i s-a destrimat.
. Ascunzind cititorilor sii aceasti destrimare, Trotki fii
Ingali.

Experienta ficuti de adversarii nostri a dovedit ci noi
avem dreptate, a dovedit ci o activitate desfigurati in
comun cu lichidatorii este imposibila.

IV. SFATURILE DATE DE UN IMPACIUITORIST
»GRUPULUI CELOR SAPTE“

Articolul redactional din nr. 1 al revistei ,Borba®:
»ociziunea fractiunii din Dumi“ contine citeva sfaturi
date de un impiciuitorist grupului celor sapte deputati
din Duma de stat care au alunecat spre lichidatorism (sau

A cars . . N
care Inclind spre lichidatorism). Miezul acestor sfaturi il
constituie urmitoarea frazi :

»trebuie si ne adresim in primul rind grupului celor sase ori de
. d reresam
cite ori este nevoie si ajungem la o ingelegere cu celelalte frac-
tiuni® (p. 29).

Iati un sfat cuminte §i care, pe cit se pare, constituie
una din cauzele dezacordului dintre Trotki si lichidatorii
de la ,Luci“. Inci de la inceputul luptei dintre cele doua
fractiuni din Dumi, adici din momentul cind a fost
adoptati rezolutia consfituirii din vari (1913), pravdistii
au sustinut tocmai acest punct de vedere. Fractiunea
muncitoreasci social-democrati rusi, chiar §i dupi sci-
ziune, a ficut de nenumirate ori declaratia, apiruti in
presd, ci se mentine mai departe pe aceasti pozitie, in
ciuda refuzurilor repetate ale ,,grupului celor sapte®.

Inci de la fnceput, adici din momentul in care a fost
adoptati rezolugia consfituirii din vari, am fost §i sintenr
de pirere ci sint de dorit §i posibile acorduri cu privire
la activitatea din Dumdi : daci au fost incheiate in repetate
rinduri asemenea acorduri cu democratii {irani mic-bur-
ghezi (trudovicii), cu atlt mai mult, se intelege, sint po-
sibile §i necesare asemenea acorduri cu politicienii mic-
burghezi, liberali din miscarea muncitoreasci.
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Nu trebuie si exagerim divergengele ; trebuie si privim
realitatea In fagd : membrii ,,grupului celor sapte“ sint
nigte oameni care inclini spre lichidatorism, care ieri il
urmau firi rezerve pe Dan, iar astizi i§i aruncd privirile
pline de melancolie de la Dan la Trogki, si invers. Lichi-
datorii sint un grup de legalisti care s-au desprins din
partid si care duc o politici muncitoreascd liberald. $i
cum ei sint Impotriva unei ,,misciri 1legale , nici vorbi
nu poate fi de vreo unitate cu acest grup in chestiunile
care privesc organizarea partidului §i migcarea muncito-
reasca. Cine gindeste altfel se insali amarnic, fiindci nu
tine seami de profundele schimbiri care s-au produs de la
1908 1ncoace.

Dar, in unele chestiuni, acordurile cu acest grup din
afara partidului sau din preaJma lui smt, desigur, admi-
sibile : e de datoria noastrd si stiruim intr-una pe linga
acest grup, ca si pe lingd trudovici, pentru a-l determina
sd aleagd iIntre politica muncitoreascd (pravdistd) si cea
liberali. In chestiunea luptei pentru libertatea presei, de
pildi, la lichidatori s-au manifestat In mod vidit unele
ezitiri intre modul liberal de a pune problema, care nu
admite existen{a unei prese 1legale sau o trece cu vederea,
si politica contrard, muncitoreasci.

In cadrul politicii din Dumd, unde nu sint puse chiar
problemele cele mai importante, care depdsesc cadrul aces-
tei institutii, acordurile cu cei gapte deputati ai muncito-
rilor care duc o politici liberali sint posibile §si de dorit.
In aceasti privingd, Trogki a trecut de pe pozitia lichida-
torilor pe aceea a consfituirii din vard a partidului (1913).

Nu trebuie insi si uitdim c3, din punctul de vedere
al grupului din afara partidului, cuvintul ,acord” are un
sens cu totul diferit de acela pe care i-l conferi in mod
obisnuit membrii de partid. Pentru cei firi partid, in-
cheierea unui ,,acord® in Dumi nu inseamni altceva de-
cit ,.elaborarea unei rezolugii sau linii tactice®. Pentru
membrii de partid, un asemenea acord inseamni o 'incex:-
care de a atrage si pe altii pe calea infiptuirii liniei parti-
dului.
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'l'rudovicii, bunioari, n-au un partid. Prin incheierea
unui acord, ei Inteleg ,,elaborarea , ca si 21cem aga, ,li-
beri“ a unei lmu, azi cu cadetii, iar miine cu social-
democratii. Noi insi prin Incheierea unui acord cu tru-
dovicii Intelegem cu totul altceva: la noi existd hotiriri
de partid 1n toate problemele importante de tactici, §i
nu ne vom abate niciodati de la aplicarea lor ; a incheia
un acord cu trudovicii inseamnd a-i atrage de partea
noastri, a-i convmge ci avem dreptate, a nu renunta la
actiuni comune impotriva sutelor negre §i a liberalilor.

In ce misuri a uitat Trotki (cici nu degeaba s-a aflat
el atita timp printre lichidatori!) aceasti deosebire ele-
mentari dintre punctul de vedere al partidului §i punctul
de vedere al celor firi partid in ce priveste incheierea
unor acorduri, ne-o arati urmitorul ragionament al lui:

»ESte necesar ca niste fmputernicigi ai Internagionalei si organi-
zeze o sedingi comuni a celor doua pirgi ale reprezentantei noastre
parlamentare scindate gi si vadi, impreuni cu ele, ce le uneste si
ce le desparte.. Se va putea elabora_astfel o rezolugie detahata,
cu privire la tactici, care si formuleze bazele tacticii parlamentare...®
(nr. 1, p. 29—30).

Tati un exemplu caracteristic §i clt se poate de tipic
pentru modul lichidatorist de a pune problema! Revista
lui Trotki uitd cu totul de partid, §i, intr-adevir, face
si te gindesti la un asemenea lucru de nimic ?

Cind in Europa (lui Trotki 1i place tam-nisam si vor-
beasci de europenism) diferite partide incheie un acord
sau se unesc intre ele, de obicei lucrurile se petrec in
felul urmitor : reprezentantii lor se aduni laolalti si limu-
resc, inainte de toate, chestiunile care-1 despart (tocmai
ceea ce a fost pus de Internationali pe ordinea de zi pen-
tru Rugia, avind griji si nu fie inclusi in rezolugie afir-
matia nesibuiti, ficutdi de Kautsky, ci ,,vechiul partid
nu mai existi® ). Limurind punctele care-i despart, re-
prezentantii indici ce botdriri (rezolutii, conditii etc.) in
problemele de tactici, organizare etc. trebuie si fie pre-
zentate la congresele celor doudi partide. In caz ci el reu-
sesc si formuleze un proiect de hotiriri unice, congresele
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decid daci ele pot fi adoptate ; in caz ci se fac propuneri
diferite, ele urmeazi, de asemenea, si fie discutate, in
ultimi instang3, de congresele ambelor partide.

Lichidatorilor §i lui Trogki le sint ,simpatice numai
modelele exropene de oportunism, iar nu §i modelele euro-
pene de partinitate.

Deputagii din Dumi urmeazi si elaboreze o ,,rezolutie
detaliati cu privire la tactici“!! ,,Muncitorii inaintagi®
din Rusia, de care nu degeaba este Trotki atit de nemul-
tumit, pot vedea limpede, din acest exemplu, pini unde
merge, la Viena i la Paris, ridicola proiectomanie a grupu-
letelor din striindtate, care l-au convins pini §i pe Kautsky
ci in Rusia ,,nu existi partid“. Dar, daci ele reugesc une-
ori si-i Ingele In aceasti privingi pe striini, apoi ,,munci-
torii Inaintati® din Rusia (cu riscul de a-i provoca noi
nemultumiri teribilului Trotki) le vor ride in nas acestor

proiectomani.
»Rezolutiile detaliate cu privire la tactici — le vor
spune ei — sint Intocmite la noi de citre congresele si

conferingele partidului (nu §tim cum se procedeazi la voi,
cel firi partid), ca, de pildi, in anii 1907, 1908, 1910,
1912 i 1913. Pe striinii necunoscitori, ca §i pe rusii uituci,
fi vom informa cu plicere asupra hotiririlor noastre de
partid §i, totodatd, 1i vom ruga, cu §i mai multd plicere,
pe reprezentantii «grupului celor sapte» sau pe cei din
«Blocul din august», sau pe cei din «levita», sau pe cine
vreti, si ne informeze In legdturi cu rezolugiile adoptate
de congresele sau conferintele lor §i si puni in discutie
fa viitorul lor congres problema precisi a atitudinii lor
faii de rezolutiile noastre sau fagi de rezolugia adoptatd
de Congresul neutru al letonilor din 1914 etc.”

Iati ce le vor spune diversilor proiectomani ,,muncitorii
fnainta;i® din Rusia, iati ce au §i spus, de pildi, in presa
marxistd marxistii organizagi din Petersburg. Tine Trotki
numaidecit si ignoreze aceste conditii care au fost puse
fn mod public lichidatorilor? Cu atit mai riu pentru
el. Noi Insi avem datoria si-i prevenim pe cititorii nostri,
aritindu-le cit de ridicole sint proiectele de ,unificare®
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(In genul ,unificirii“ din august ?), care nu vor si {ini
seama de vointa majoritiii muncitorilor congtienti din
Rusia.

V. CONCEPTIILE LICHIDATORISTE ALE LUI TROTKI

In noua sa revistd, Trotki a ciutat si ne vorbeasci cit
mai putin cu putintd despre esenta conceptiilor sale. ,,Puti
Pravdi® (nr. 37) a §i ficut constatarea ci el n-a suflat
nici o vorbi in legituri cu migcarea ilegald sau cu lo-
zinca luptei pentru un partid legal etc. * Acesta e, de alt-
fel, motivul pentru care noi vorbim de cel mai rdu frac-
tionism atunci cind ne referim la cazul acesta, in care se
urmdregte constituirea unei organizatii aparte, fdrd nici o
fizionomie politici-ideologici.

Dar, daci Trotki n-a vrut si-si expund in mod deschis
conceptiile sale, o serie intreagi de pasaje din revista lui
ne aratd ce idei promoveazi el pe ascuns, in secret.

Chiar in primul articol redactional din primul numir
citim :

»oocial-democratia noastri de dinainte de revolutie numai prin
ideile ei, prin telurile ei reprezenta un partid muncitoresc. In realitate

insi, ea era o organizatie de intelectuali marxisti, care antrena dupi
sine clasa muncitoare, care tocmai se destepta® (5).

Tatdi un vechi §i cunoscut cintec liberal §i lichidatorist,
care In realitate serveste drept preludiu la negarea necesi-
tifii partidului. Acest cintec porneste de la o denaturare
a faptelor istorice. Inci in cursul grevelor din anii 1895—
1896 a luat nastere o migcare muncitoreasci de masd, care
era legati — din punct de vedere ideologic §i organizato-
ric — de social-democratie. Si iIn aceste greve, in munca
de agitatie economici §i neeconomici ,,a% antrenat intelec-
tualii dupd ei clasa muncitoare®!!?

Dar si luim datele exacte cu privire la crimele contra
sigurantei statului pe anii 1901—1903 si si le comparim
cu cele din perioada anterioari :

* Vezl volumul de fata, p. 1—4, — Nola red.
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Participantii la miscarea de eliberare (care au fost deferiti justiiei
pentru crime contra sigurangei statului) se repartizeazi procentual
dupi profesiunile lor in felul urmitor:

. . Industrie Profesiuni libere, Ocupatii
Periocadele Agriculturs si cor;:r; el‘;vi s “udcn;i " ;\;;riit;“ie
1884—1890 7,1 15,1 53,3 19,9
1901—1903 9,0 46,1 28,7 8,0

Dupi cum se vede, in deceniul al 9-lea, cind in Rusia
nu exista Inci un partid social-democrat, cind migcarea
avea un caracter ,narodnic“, predominau intelectualii :
ei reprezentau mai mult de jumitate din numirul partici-
pantilor.

Acest tablou arati cu totul schimbat 1n anii 1901—
1903, cind exista deja un partid social-democrat, iar vechea
»Iskri® 151 desfisura activitatea ei. Intelectualii reprezinti
de data asta doar o minoritate printre cei ce iau parte
la miscarea de eliberare, in timp ce muncitorii (,,industrie
§i comert“) sint cu mult mai numerosi decit intelectualii,
1ar muncitorii §i tiranii alcituiesc laolalti mai mult de
jumitate din numirul total.

Tocmai 1n lupta dintre curentele existente in sinul mar-
xismului s-a afirmat aripsa mic-burghezd intelectuali a
social-democratiei, incepind cu ,economismul® (1895—
1903) si continuind cu ,,mengevismul® (1903—1908) si cu
s»lichidatorismul® (1908—1914). Trotki repeti calomniile
scornite de lichidatori pe seama partidului i, totodati,
se teme sa se atingd de istoria celor doui decenii de luptd
dintre curentele din sinul partidului.

Tatd §i un alt exemplu:

»Din punct de vedere al atitudinii ei fati de parlamentarism,
social-democragia rusi a trecut §i ea prin aceleagi trei stadii... (ca
51 cea din alte vari)... la inceput «boicotisms..., apoi o recunoagstere
in principiu a tacticii parlamentare, dar... (un_admirabil «dars,
acelasi «dar» pe care Scedrin il traduce prin fraza: urechile nu
cresc mai sus de frunte : nu, nu cresc !)... In scopuri pur agitatorice...
s(x, in sfirsic, )aducerea revendicirilor imediate... la tribuna Dumei..*
nr. 1, p. 34).

Avem de-a face 51 de data asta cu o denaturare lichi-
datoristi a istoriet. Deosebirea dintre stadiul al doilea si
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al treilea este niscociti aici cu scopul de a lua pe ascuns
apirarea reformismului §i a oportunismului. Boicotismul,
ca stadiu al ,atitudinii social-democratiei fati de parla-
mentarism®, n-a existat nici iIn Europa (acolo a existat
si a rimas anarhismul), nici In Rusia, unde boicotarea
Dumei lui Bulighin, de pildi, n-a avut drept obiect decit
0 anumitd institugie, n-a fost pusi nmiciodati in legituri
cu ,,parlamentarismul® i a fost provocati de lupta speci-
fici dintre liberalism §i marxism pentru continuarea asal-
tului, Despre modul cum aceasti luptd s-a risfrint asupra
luptei dintre cele doui curente din sinul marxismufui,
Trotki nu sufli nici o vorbi !

Daci tii si invoci istoria, trebuie si explici problemele
concrete §i ridicinile de clasi ale diferitelor curente ;
cine vrea si studieze in chip marxist lupta care s-a dat
intre diferite clase i Intre diferite curente in legituri cu
participarea la activitatea Dumei lui Bulighin va putea
si descopere ridicinile politicii muncitoresti liberale.
Trotki Insi ,invoci® istoria pentru a ocoli problemele
concrete §i & ndscoct o justificare sau un simulacru de
justificare pentru oportunistii actuali !

w-De fapt — scrie el —, toate curentele folosesc aceleagi metode
de lupti §i de organizare®. — ,Zarva care se face in legituri cu
existenta unui pericol liberal In miscarea noastri muncitoreasci re-
prezintd -pur §i simplu o grosolani caricaturi sectari a realitigii®
{nr. 1, p. 5 si 35).

Aici se ia Intr-un mod foarte clar §i pe un ton deosebit
de iritat apirarea lichidatorilor. Noi insi ne vom permite
si ne referim la un singur fapt, de dati mai recenti,
intrucit Trotki nu face decit si ingire o intreagi frazeolo-
gie, in timp ce noi am vrea ca muncitorii si mediteze
singuri asupra acestui fapt.

Fapt este ci ,,Severnaia Raboceaia Gazeta®, in numirul
siu din 13 martie, a scris :

wIn loc si se stiruie asupra sarcinii precise,
concrete, care std in fata clasei muncitoare, de
@4 constringe Duma si respingd proiectul de
lege (a2 presei), se emite formula, atit de vagi a
dupte: pentru «lozincile necinntites §i tn acelayi

16+
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timp se face reclamia presei ilegale, ceea ce
poate face doar sia slibeascid lupta dusd de mun-
citori pentru presa lor legala®.

Iati o apirare documentatd, clari si precisi a politicii
lichidatoriste i totodati o critici a celei pravdiste. Si
se va mai gisi vreun om, cit de cit cultivat, care si spuni
ci ambele curente folosesc, In aceasti privingi, ,aceleasi
metode de lupti si de organizare* ? Se va gisi oare un
om cit de cit cultivat care si spuni ci lichidatorii n#
practici In acest caz o politici muncitoreasci liberald si
cd 1n acest caz pericolul liberal in miscarea muncitoreasci
este o purd inventie ?

Tocmai de aceea eviti Trotki faptele si indicatiile con-
crete : pentru ci ele infirmi In mod necrutitor toate excla-
matiile lui furibunde §i toati frazeologia lui bombastici.
Fireste, e foarte ugor s3-ti iel o anumiti pozi i si spui:
»grosoland caricaturi sectari“. De asemenea, nu este greu
si adaugi unele expresii §i mai tari, §i mai emfatice des-
pre ,eliberarea de fractionismul conservator®.

Dar nu sint oare prea ieftine aceste mijloace? Si nu
cumva aceasti armi este luati din arsenalul unei perioade
in care Trotki apirea in fata liceenilor intr-o posturi din
cele mai strilucite ?

»Muncitorii inaintati“, care 1i provoaci atita supirare
lui Trotki, vor cere totusi si li se spuni clar si deschis :
aprobati ,,metoda de lupti §i de organizare* — atit de
precis formulati 1n aprecierea dati in cele de mai sus —
a unei campanii politice concrete ? Da sau nu? Daci da,
fnseamni ci avem de-a face cu o politici muncitoreasci
liberali, cu o tridare a marxismului §i a partidului, §i
a vorbi de ,,pace” sau de ,unitate® cu o asemenea poli-
ticd, cu grupurile care promoveazi o asemenea politici
inseamni a te ingela pe tine §i a ingela si pe algii.

Daci nu, atunci spuneti-o deschis. Fiindci cu frazeolo-
gia n-ai si-l impresionezi, si-1 satisfaci sau si-1 intimidezi
pe muncitorul de astizi.

In treacit fie spus, politica preconizati de lichidatori
in citatul reprodus de noi mai sus este o politici stupidi
chiar cind e privitd din punct de vedere liberal, cici
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adoptarea legii de citre Dumi depmde de ,,zemtii-octom-
bristi“ de tipul lui Bennigsen, care in cadrul comisiei si-au
dat cirgile pe fagi.

*x *x

Celor ce fac parte de mai multi vreme din migcarea
marxistd din Rusia le este bine cunoscutd figura lui Trotki,
asa cd pentru dingii nu e nevoie si mai vorbim de ea.
Pentru tindra generatie de muncitori insi, aceasti figuri
este inci necunoscutd, asa ci trebuie si vorbim de ea
fiindcd este o figurd tipici pentru toate cele cinci grupu-
lete din striinitate, care de fapt joviie si ele intre lichi-
datori §i partid.

Pe vremea vechii ,,Iskre“ (1901—1903), celor ce §ova1au
si fugeau de la ,,economisti“ la ,,iskrigti“ si inapoi li se
dddea porecla de ,transfugii de la Tugino“ (asa erau
numigi, In vremurile de restrigte din vechea Rusie, ostagii
care treceau dintr-o tabiri Intr-alta).

Atunci cind vorbim de lichidatorism, avem in vedere
un anumit curent ideologic, care s-a dezvoltat in decurs
de ani de zile, care In cele doui decenii de istorie a mar-
xismului si-a infipt adinc ridicinile in ,,mengevism® i in
»economism® si care e legat de politica §i ideologia unei
anumite clase, §i anume a burgheziei liberale.

»Iransfugii de la Tusmo declari ci el se situeazi mai
presus de fracglum, i aceasta pentru simplul motlv ci el
isi ,,imprumuti® ideile lor azi de la o fractiune, miine de
la alta. Trotki era un ,,iskrist“ fervent in anii 1901—1903,
incit Reazanov a spus despre el ci la Congresul din 1903
a jucat rolul de ,,bitd a lui Lenin®“. La sfirsitul anului 1903,
Trotki devine un mengevic fervent, adici o sterge de la
iskrigti §i se duce la ,,economisti* ; el declardi ci ,,intre
«Iskra» veche §i cea noui este o pripastie*. In 1904—
1905, el pleaci de la mengevici §i adopti o pozitie govii-
toare : ba colaboreazi cu Martinov (,,economist®), ba pro-
clami lozinca absurdi, stingistd a ,revolutiei permanente .
In 1906—1907, el se apropie de bolgevici, iar in primi-
vara anului 1907 se declari solidar cu Rosa Luxemburg,
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In perioada de destrimare, dupi indelungi soviieli ,ne-
fraciioniste“, el coteste din nou spre dreapta si in au-
gust 1912 face bloc cu lichidatorii. Acum 1i piriseste din
nou, dar nu face in fond altceva decit si repete ideile lor.

Aceste tipuri sint caracteristice, ca epave ale unor alci-
tuiri §i forma;u istorice de 1er1, cind tn Rusia miscarea
muncitoreasci de masi era incid In stare de somnolenti si
orice grupule; putea si se prezinte ,In toati voia“ ca un
curent, ca un grup, ca o fractiune, intr-un cuvint ca o
»sputere“; care trateazi chestiunea unificirii cu celelalte.

Tinira generatie de muncitori trebuie si gtie bine cu
cine are de-a face atunci cind In fata el se prezintd, cu
pretengil de necrezut, niste oameni care nu vor si tini
de loc seama nici de hotiririle partidului, hotiriri care
inci din 1908 au definit si stabilit atitudinea ce trebuie
adoptatd fayd de lichidatorism, nici de experienta actualei
migcdri muncitoresti din Rusia, care a fiurit Intr-adevir
unitatea majoritafii pe baza unei depline recunoagteri a
hotiririlor sus-mentionate.
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»Le peuple™ — cotidian, organul central al Partidului munci-
toresc belgian ; apare din 1885 la Bruxelles; in prezent este
organ de presi al Partidului socialist belgian. — 191,

Este vorba de ,,Prosvescenie® — revisti teoretici lunari a bolse-
vicilor ; a apdrut legal la Petersburg din decembrie 1911 si pini
in iunie 1914, Tirajul ei se ridica la 5000 de exem lare.

A fost fondati din mmatlva lui V. L Lenin, in locul revistei
bolsevice ,Misl®, care apirea mai finainte la Moscova si care
fusese interzisi de guvernul tarist. A avut drept colaboratori pe
A. 1. Ulianova-Elizarova, N. K. Krupskaia, V. M. Molotov,
M. S. Olminski, M. A. Saveliev, I, V. Stalin si V. V. Vorovski.
Conducerea rubricii literare a fost incredingati lui A M. Gorki,
care la indemnul lui Lenin a_ acceptat. Lenin, care in acea pe-
rioadi locuia la Paris, iar apoi la Cracovm si Poronino, indruma
activitatea revistei ; redacta articole, intretinea coresponden;a re-
gulatd cu membrii colegiului redactional. In aceasti revistd au fost

ubllcate : ,,ITrei izvoare gi trei piryi constitutive ale marxismu-
ui®, ,Note critice in problema natgionali®, ,Despre dreptul na-
;mmlor la autodetermmare » »Cum este disimulati Incilcarea
unitigii de cei ce vorbesc intr-una despre unitate® gi alte lucriri
ale lui Lenin.

Revista 1i demasca pe oportunisti — lichidatori, otzovisti, trog-
kigti —, precum si pe nagionalistii burghezi, lumina calea clasei
muncitoare in condmlle noului avint revolutionar, populariza
lozincile bolsevice in campania electorala pentru Duma a IV-a
de stat; totodati lua atitudine Impotriva revizionismului si
centrismului  din partidele Internagionalei a II-a. Ea a jucat
uan rol important in educarea marxisti internationalisti a mun-
citorilor inaintati din Rusia.

In ajunul primului rizboi mondial revista ,,Prosvescenie® a
fost interzisi ge guvernul tarist. Ea si-a reluat aparma in toamna
anului 1917, insi a apirut doar un singur numir (dublu), in
care au fost publicate lucririle lui Lenin : nVor pistra oare
bolsevicii puterea de stat ?* g ,,Cu privire la revizuirea progra-
muim partidului®, — 197.

Congresul de la Stockholm — Congresul al IV-lea (de unificare)
al PM.SD.R., a avut loc intre 10 si 25 aprilie (23 aprilie si
8 mai) 1906. La acest congres au participat 112 delegati cu vot
deliberativ, care reprezentau 57 de organizagii locale ale
PMS.D.R, si 22 de delegati cu vot consultativ.

Printre delegatii bolsevici se aflau: V. I. Lenin, M. V. Frunze,
E. M. Iaroslavski, M. I. Kalinin, N. K. Krupskaia, A. V. Luna-
cearski, F, A. Sergheev (Artem), I. 1. Skvor;ov-Stepanov,
I, V. Stalin, S. G, Saumian, K, E, Vorosllov si V. V. Vorovski.

La acest congres, majoritatea numerici O aveau mensewcu.
Aceasta se explici prin faptul ci numeroase organizagii de partid
bolsevice, care au condus actiunile armate ale maselor, fuseseri
zdrobite §i nu au putut trimite delegati. Mengevicii insi, avind
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organizagiile cele mai puternice din punct de vedere numeric
in regiunile neindustriale ale tirii, unde nu s-au desfigurat actiuni
revolugionare de masi, au avut posibilitatea si trimiti un numir
mai mare de delegati.

Congresul a discutat urmitoarele probleme: 1) Revizuirea
programului agrar ; 2) Aprecierea momentului actual i sarcinile
de clasi ale proletariatului; 3) Atitudinea fagi de Duma de
stat ; 4) Insurectia armati ; 5) Actiunile de partizani; 6) Unifi-
carea cu partidele social-democrate nagionale §i 7) Statutul parti-
dului,

In jurul tuturor problemelor s-a dat o lupti Inversunati fntre
bolsevici si mengevici. Lenin a prezentat rapoarte §i a rostit
cuvintirl cu privire la problema agrari, la momentul actual si
sarcinile de clasi ale proletariatului, la atitudinea fati de Duma
de stat, la insurectia armati gi la alte probleme ; el a ficut parte
din comisia de elaborare a proiectului de statut al P.M.S.D.R.
Precumpinirea numerici a mengevicilor a determinat caracterul
hotiririlor adoptate de congres. Dupi o lupti indirjiti, el a apro-
bat rezolutia mengevici cu privire la Duma de stat §i pe cea cu
privire la insurecyia armati §i a adoptat programul agrar menge-
vic. In problema atitudinii faji de partitfele burgheze, congresul
s-a multumit si aprobe rezolugia Congresului internagional de la
Amsterdam. El a adoptat, firi a pune in discutie, o rezolugie de
compromis cu privire la sindicate §i o rezolugie cu privire la
atitudinea faji de migcarea tirineascd.

Totodatd, rispunzind doringei exprimate de majoritatea mem-
brilor de partid, congresul a adoptat formularea dati de Lenin
primului paragraf din statut, renuntind astfel la formularea opor-
tunisti a lui Martov. Pentru prima oari a fost inclusi in statut
formularea bolgevici cu privire la centralismul democratic.

Din Comitetul Central ales de congres ficeau parte 3 bolge-
vici §i 7 mengevici. In redactia Organului Central — ziarul
»Sotial-Demokrat® — au intrat numai mengevici.

Lupta care s-a dat in cadrul congresului a aritat maselor de
partid care este conginutul divergentelor principiale dintre bol-
sevici §i mengevici §i cit de profunde sint aceste divergente. O
analizi a lucririlor congresului a fost ficuti in brogura ,Raport
asupra Congresului de unificare al P.M.S.D.R. (Scrisoare citre
muncitorii din Petersburg)“ (vezi Opere complete, vol. 13, Bucu~
resti, Editura politici, 1962, ed. a doua, p, 1—65).

La Congresul al V-lea (de la Londra) al P.M.S.D.R. (1907) au
participat 336 de delegati, care reprezentau peste 147 000 de membri
de partid. Dintre delegagi, 105 erau bolsevici, 97 mengevici, 57
bundigti, 44 social-democraji polonezi, 29 reprezentanti ai So-
cial-democragiei din Tinutul leton, 4 ,in afara fracjiunilor®.
Marile centre industriale au trimis la congres reprezentangi bol-
sevici, V. I. Lenin a fost ales ca delegat de organizatia din re-
giunea Kamei superioare. La congres a participat un grup com-
pact de delegati bolsevici, in frunte cu V. I. Lenin : A. S. Bubnov,
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I. F. Dubrovinski, E. M. Iaroslavski, M. N. Leadov, V. P. No-
ghin, M. N. Pokrovski, K. N. Samoilov, I. V. Stalin, A. M. Sto-
pani, S. G. Saumian, I. A, Teodorovici, M. G. Thakaia, K. E. Vo-
rosilov i algii, La lucririle congresului a participat, cu vot consul-
tativ, i A. M. Gorki.

La congres, bolsevicii au fost sprijiniti de citre delegatii So-
cial-democratiei din regatul Poloniei §i din Lituania §i de Social-
democragia din Tinutul leton. Unindu-i pe baza unei platforme
revolugionare, bolsevicii si-au asigurat majoritatea voturilor la
congres §i au obginut victoria liniei marxiste revolugionare, In
toate problemele fundamentale, congresul a adoptat rezolugiile
bolgevice. Congresul al V-lea al PM.S.D.R. a insemnat o mare
victorie a bolgevismului in migcarea muncitoreasci din Rusia. In
hotdririle adoptate de el s-a ficut un bilang al victoriei repurtate
de bolsevism asupra aripii oportuniste, mensevice a partidului in
perioada revolugiei burghezo-democratice. Tactica bolsevici a fost
aprobati ca tactici unici pentru intregul partid. — 199,

Bolsevicii~partiiti — impiciuitorigti, care manifestau inclinatii spre
lichidatorism, erau condusi de A. I. Liubimov (M. Sommer) (des-
pre ei se vorbeste mai pe larg in articolul lui V. I. Lenin ,,Despre
aventurism“ — volumul de fagi, p. 235—239).

Mengevicii-partiifi, in frunte cu G. V. Plehanov, in anii reac-
tiunii au luat pozitie impotriva lichidatorilor. Menginindu-se pe
pozigiile mengevismului, plehanovistii se pronuntau in acelasi timp

entru pastrarea i intirirea organizatiei de partid ilegale si ciutau
in acest scop si formeze un bloc cu bolsevicii. La sfirgitul anului
1911, Plehanov a desficut blocul cu bolsevicii. Sub pretext cX tre-
buie combitut ,,fracjionismul® si lichidati sciziunea din rindurile
P.M.SD.R,, el a incercat si Impace pe bolsevici cu oportunistii. In
1912, plehanovigtii impreuni cu trogkistii, bundistin §i lichida-
torii s-au pronungat impotriva hotiririlor adoptate de Conferinta
de la Praga a PM.S.D.R. — 200.

La sesiunea din decembrie a Biroului socialist internagional (care
a avut loc la Londra in zilele de 13 §i 14 decembrie 1913) a
fost adoptati o rezolugie prin care Comitetul executiv al B.S.I
era insircinat si convoace o consfituire a reprezentangilor ,tu-
turor fractiunilor migcidrii muncitoregti din Rusia — inclusiv
Polonia ruseasci — care au recunoscut programul partidului
sau ale cdror programe sint in concordanti cu programul social-
democrat, in vederea wunui schimb de pireri (Aussprache) cu
privire la chestiunile ce-i despart®. Ciutind si motiveze aceastd
rezolugie, Kautsky, in cuvintarea sa de la 14 decembrie, a de-
clarat ci vechiul partid social-democrat din Rusia a murit. Este
necesar ca, tinindu-se seama de ndzuinga spre unitate a muncitori-
or rugi, si se procedeze la refacerea lui. In articolul siu ,,O re-
zolugie buni §i o cuvintare proasti®, Lenin a dezviluit conti-
nutul rezolugiei §i a apreciat cuvintarea lui Kautsky ca monstruoasi
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(vezi Opere complete, vol. 24, Bucuresti, Editura politici, 1964,
ed. a doua, p. 228). — 213.

Cercetirile statistice ale lui I. M. Kozminth-Lanin au atras $n
repetate rinduri atentia lui Lenin. Astfel, in august 1912, cu
prilejul aparitiei unei cirfi a lui Kozminih-Lanin : ,,Ziua de munci
1 anul de munci in gubernia Moscova®, el a scris doui recenzii :
»Ziua de munci in fabricile din gubernia Moscova® §i ,,Ziua de
munci §i anul de munci in gubernia Moscova®. Prima a apirut
in ,Pravda®, iar cea de-a doua in ,,Nevskaia Zvezda®, in august
1912 (vezi Opere complete, vol. 22, Bucuresti, Editura politici,
1964, ed. a doua, p. 32—33, 34—43).

Datele statistice culese de Kozminth-Lanin au fost folosite de
Lenin in articolul , Limbajul cifrelor®, publicat in septembrie 1913,
in ziarul ,,Nas Puti®, care apirea la Moscova (vezi Opere com-
plete, vol. 23, Bucuresti, Editura politici, 1963, ed. a doua,
p. 457—462).

Inci in august 1912, in prima sa recenzie, Lenin scria ci Koz-
minth-Lanin a pregitit pentru tipar o lucrare speciali cu privire
la munca suplimentari in fabricile §i uzinele din gubernia Mos-
cova, Articolul de fati este o recenzie a acestei lucriri, care
a apidrut in 1914, — 225.

La 30 martie (12 aprilie) 1914, in nr. 50 al ziarului ,,Puti Pravdi®
a apirut rezolugia adoptati de Congresul al IV-lea al Social-
democratiei din Tinutul leton cu privire la sciziunea interveniti
in fractiunea social-democrati din Duma a IV-a de stat. In aceasti
rezolupte se sublinia necesitatea unititii fracgivnii social-democrate
din Dumi, cu conditia si fie recunoscute programul §i statutul
partidului §i hotiririle adoptate de el (vezi volumul de fagd,
p. 23—28).

In legiturd cu rezolutia adoptati de congresul social-demo-
cragilor %etoni, in acelagi numir din ,,Puti Pravdi® a apirut ,,O
intrebare deschisi®, adresatid deputagilor mensevici, in legituri cu
pozitia lor fagi de principiile formulate de muncitorii letoni.
Aceastid Intrebare a fost trecuti sub ticere de mengevici. Atunci,
in nr. 63 din 17 aprilie 1914 al ziarului ,,Puti Pravdi®, frac-
tiunea muncitoreasci social-democratd din Rusia a publicat o
wocrisoare deschisi®, in care cerea deputatilor mengevici si dea
un rispuns clar §i precis la intrebarea ce li se punea.

wicrisoarea deschisi® a fost urmati de un ,,Raspuns deschis®
al mengevicilor, care a apirut la 4 (17) mai in ,Naja Raboceaia
Gazeta® §i cdruia i este consacrat articolul de fagi. — 229.

V. L Lenin citeazd din rezolugia celei de-a V-a Conferinte gene-
rale a PM.S.D.R. ,,Conferinta generali a Partidului muncitoresc
social-democrat din Rusia (decembrie 1908)%, Editura ziarului
»Proletarii®, Paris, 1909, p. 38 (vezi ,,Rezolutiile §i hotiririle con-
greselor, conferintelor P.C.U.S. i ale plenarelor C.C.%, partea I,
Bucuregti, Editura pentru literaturi politici, 1954, p. 199). —
231.





