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Johtuu yksinomaan alamittaisesta älystä
Alem pien kan san kerrosten  ja  palk­

k atyöväestön kin  keskuudessa on vie­
lä paljon sellaisia jo tk a  eivät t ietoi­
sesti ja  aktiivisesti ole kannattam as­
sa yhteiskunta järjestelm än  muutta­
mista. O npa näissä piireissä sellai­
siakin, jo tk a  väittävät  että  heidän ei 
“ kan natakaan ” kannattaa  jä r jes te l­
män muuttamista.

Suomalaisissa kaikista  kovimpien 
työn tekijöissäkin on vielä  sellaisia, 
jo tk a  tosissaan luulevat että heidän 
ei " k a n n a ta ” olla ssoialisti. He ovat 
“ vanhassa  m aassa” saaneet kärsiä  
kurjuutta, syödä pettua, elää renkei­
nä tai piikoina ja  pienellä palkalla tai 
muilla toimialoilla maistaa pohjaan 
kärsim yksen pikarin. Kun he ovat 
tässä maassa kymmenien vuosien an­
karien ponnistusten ja  nälkävyön  k i ­
ristyksen jä lkeen  saaneet muutamia 
satoja dollareita  kokoon, mökkipaha- 
sen nimiinsä ja  syödä "nisua" —  niin 
kuinka sitä enään voisi vaatiakaan 
kannattaa  sosialismia, sehän oli l ie­
vemmin sanoen “ kohtuutonta", v a r­
sinkin kun tuollaisella  “ itsenäisellä” 
eläjällä  ei ole hajuakaan  sosialismis­
ta. Jos varsinkin tällainen vanhan- 
maau "ru o t ip o ika ” on sattunut tässä 
maassa kapakan pitämisellä tai jo l­
lain muulla vippakonstilla  p ääse­
mään "ylem m ä” kaikista  pahnanpoh­
jimmaisia, niin sehän olisi pyhyyden 
loukkausta  vaatia  hänen olemaan s o ­
sialisti, järjestelm än "m ullistaja”.

K o n tto rityö lä iset  ja  hiukan parem­
min palkatut työläiset  ovat hitaita 
l i ittym ään sosialistiliikkeeseen. He 
näet ovat “ ylem pänä” "tavallisia k u o ­
levaisia” , ammatittomia. Hehän vo i­
vat pitää " k o v a a  kaulassaan” työs- 
säänkin —  jos on varoja  sellaiseen. 
K o n tto rityö lä iset  ja  "t isk irotat"  saa­
vat nälissään nuoleskella  näppejään, 
mutta he vaan luulevat olevansa niin 
“ ko rkealla"  että ei kannata  olla sosia­
listi. Heidän asemansa on näet sel­
lainen, että  eivät nopeasti pääse asi­
oita oikealla  tavalla  tajuamaan.

Y leen sä  keskiluokka ja  pikkuporva­
risto, vaikka se on niin lujilla suur­

pääoman puristuksessa että sen elin­
taso suuressa määrin on alempana 
kuin korkeam m an  ammattitaitoisen 
jär jestyneen  työväestön, on siinä kä­
sityksessä että  ei “ kan nata"  olla so­
sialisti ja  kannattaa  järjestelmän 
muuttamista. Paits i  alhaista elinta­
soa, pikkuporvaristo  kärsii paljon e- 
nemmän elamänhuolista  kuin vo im a k­
kaasti jä r je s ty n y t  p alk katyö väestö , 

mutta tästä huolimatta sen vaan ei 
kannata  toimia järjestelm än muutta­
miseksi. Heidän yhteiskunnallinen a- 
semansa ja  a n k arat  elämän huolet es­
tävät heitä valistumasta niin paljoa 
että kyk en isivät  käsittämään miten 
paljon heidänkin asemansa paraneisi 
sosialismin toteuttamisella.

O so ttav a tk o  tosiasiat  sitä että palk­
katyöläisten  ja alempien ka n sa n ker­
rosten ei "k a n n a ta "  ponnistella j ä r ­
jestelm än muuttamiseksi sosialisti­
seksi?  T ehdäänpäs lyhyt silmäys.

Jokainen huom iokykyinen henkilö 
näkee että  nykyisen  järjestelm än va l­
litessa ei kyetä  ka ikkia  tuotantovoi­
mia edullisesti käyttäm ään. Parasta  
aikaa on useita kymmeniä miljoonia 
ihmisiä pois hyödyllisestä  tuotannos­
ta, jopa suorastaan tuhlaamassa tuot­
teita. K a ik k ia l la  tuotannossa va ll it­
see a narkia  ja  tuotantovoim ien tuh­
laus. Y k s in  tapaturmien muodossa 
paljon tuhlataan tuotantovoim aa, jo ­
ka voitaisiin  perin vähään supistaa 
tuotannon yhteiskunnallistuttam isel-  
la ja  kunnollisella johdolla. Kun tuo­
tanto on yks ity is ten  määrättävissä  ja 
tuotetaan m arkkinoita  varten, silloin 
ei mitenkään voida tuotantoa jä r je s ­
tää siten että tuotantovoim ia ei tu h ­
lattaisi. V a ik k a p a  “ kehitys”, kilpai­
lun pakkolaki johtaakin  pienten tuo­
tantolaitosten häviämiseen ja  tuotan­
non siirtymiseen suuriin laitoksiin, 
niin kehitys on verrattain  hidasta ja 
vielä suuri osa tuotteista  tuotetaan 
pienissä laitoksissa. Y k sity iso m is­
tuksen poistaessa voitaisiin tarvitta­
va uudistus panna voimaan käden 
käänteessä, ei tarvitseisi odottaa ta ­
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varatuotannon, yksityis  tuot an non la­
kien kulkua.

T avarain  jaossakin, jo ka  myös on 
tuotantoprosessia, nykyisen jä r jes te l­
män vallitessa aivan suhteettoman 
paljon tuhlataan tuotantovoimaa. Sen 
palveluksessa on kauppamatkustajia, 
ilmottajia, kauppiaita ja  ajureita ta ­
vattoman paljon. A inoastaan murto- 
osalla tästä tuotantovoim asta  k y e t ­
täisiin tehtävä suorittamaan, jos  tuo­
tanto olisi yhteiskunnan hallussa ja 
järjellinen jakosysteem i voimassa. 
M uittamista keskusliikkeistä  voita i­
siin kaikki johtaa  ja suorittaa.

N ykyisen  järjestelm än vallitessa on 
aivan mahdotonta edullisesti kä y ttä ä  
niitäkään teknillisiä saavutuksia joita  
on jo olemassa ja  kaikkia  tuotan to­
voimia ja  mahdollisuuksia. Ja näiden 
esteiden poistaminen tarjoaa  miltei 
rajattomia kehitysmahdollisuuksia.

Kun näin on asia, niin va ikkap a  y h ­
denkään ihmisen ei tarvitseisi kärsiä 
elämän välttäm ättöm yyksien  puutet­
ta ja  vaikkapa yhteiskunta  takaisi jo ­
kaisen yksijön  toimeentulon (jota 
nykyinen järjestelm ä ei teekään), 
niin jokaisen tulisi kannattaa  jä r je s ­
telmän muuttamista sellaiseksi, j o s »  
jo k a in e n  y h te is k u n n a n  tu o ta n to y k ­
s ik k ö  ja  vo im a  h iu k k a  n en k ä y te tä ä n  
k a ik i t t a  e d u llis e m a lla  ta v a lla  ja  jo s ­
sa lu o n n o n lä h te itä  e i k ä y te tä  m u u ­
h u n  k u in  k o k o  y h te is k u n n a n  h y v ä k ­
si. Jokainen yksilö  on niin sidottu 
yhteiskuntaan, että hänen velvolli­
suutensa on huolehtia että yhteiskun­
nan asioita kaikista järk  e vimmalla 
tavalla  hoidetaan. Ellei jokin yksilö  
näin tee, se johtuu siitä, että hän on 
—  ä ly l l is e s t i alamittainen.

AI ikään ei ole sen varmempi asia 
kuin että  sosialismin toteuttamisella  
poistettaisi leipähuolet' ja  k o h otetta i­
siin koko ihmiskunnan elintaso pal­
joa  korkeam m aksi kuin n yk yisin  on 
palkkatyöväestö llä  ja p ikkuporvaris­
tolla. Ainoastaan kouralliselle  suur- 
porvaristoa merkitseisi sosialismin

toteuttaminen tappiota, sillä parhain- 
kaan jär jestelm ä ei voi tehdä m a h ­
dolliseksi kaikille sellaista asemaa 
kuin nyt on suurporvareilla, joilla  on 
loistelias elämä tarvitsem atta  tehdä 
hita istakaan  työtä. Suurporvareilla, 
mutta a in o a lta a n  h e illä  on taloudel­
linen etu sy y  vastustaa sosialismia, 
sellaista järjestelm ää, jossa  tuotanto­
voimia ei tuhlata. Näin ollen ei voi 
odottaa ja  vaatia  että he kannattasi-  
vat sosialismia, vaikkakin yleiseltä 
kannalta  katsoen jokaisen yhteiskun ­
nan jäsenen olisi kannatettava  kai­
kista järkevin tä  järjestelmää. T a lo u ­
delliset eduthan ne määräävät miten 
me toimimme. Mutta lukuun o t ta ­
matta suurporvaristoa, k o k o  m uu osa 
ih m is k u n n a s ta  e h d o tto m a s ti h y ö ty is i 
ja  h y ö ty  s o s ia lism in  to te u tta m is e s ta .

E ikö  siis p alk katyö väestö n  kannata 
kannattaa  sosialismia?

K e h ity s  on kulkemassa siihen suun­
taan, että  suuret ihmisjoukot a lkavat 
tajuamaan, vaatim aan ja  toimimaan, 
että kurjuuden ja  leipahuolien poista­
misen lisäksi yhteiskunnan tuotan to­
voimia on k ä y tettäv ä  kaikista  edulli­
simmalla tavalla. T äh än  päämäärään 
on päästävä  ja  joskus tullaankin 
pääsemään. Alutta yhteiskunnallinen 
kehitys on hidasta .suuret joukot ei­
vät ole  kädenkäänteessä kypsyneet 
luokka- ja  itsetietoisiksi. Nykyisen 
järjestelm än kirous on siinäkin, että 
ei kaikki nekään, joiden elintaso on 
alhainen, ole tilaisuudessa nopeasti 
yhteiskunnallisesti valistumaan ja 
toimimaan järjestelm än m uuttamisek­
si. M utta "lieventävänä seikkana” 
voidaan pitää sitä, että p alk katy ö vä ­
estö yksinäänkin, päästyään vissille 
kehitysasteelle, kykenee tarvittavan 
m uutoksen suorittamaan.

K u k a  tahansa työläinen (ja p ikku­
p orvarikaan) sanoo että hänen ei 
kannata  kannattaa  sosialismia, niin 
se johtuu y k iu e m u n  s iitä  että hän 
v ie lä  o n  lu o k k a -  ja  its e tie d o to n .

K. Aine.


