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Kuinka vallankumouksellinen tilanne 
Suomessa kehittyi ratkaisuun

Ruotsissa i lmestyvän ‘"Viestin" e lo 
kuun numerossa kirjot taa tov. Y r jö  
Sirola  Suomen luokkasodan vaiheis
ta  s e u ra a v a a :

Suomen työväen kumouksen nou
sun esihistoriaa ei voida vielä t ä y 
delleen kirjottaa. Sen ainehistosta 
on paljon herrojen kätköissä  ja  " k o 
tona”. M utta vähitellen tulee jotain 
julki.

Missä määrin saadaan julkisuuteen 
sitä rikollista salavehkeilyä, jo ta  on 
p idetty  Berliinissä (“ suomalainen de- 
legatsitm i” ), Tukh olm assa  (aktivis

tit) ja Helsingissä (senaatti ja  S a k 
san ystäväin kopla), on vaikea arva
ta, mutta hedelmistään jo  pääasia 
tunnetaan. Parasta  ainehistoa siihen 
esihistoriaan on kuitenkin se mitä 
nyt Suomessa tapahtuu. Sitä ovat ai
na tahtoneet. Maaliskuun vai la n ku
mous päivinä 1917 kyllä kulkivat pu- 
narusetit  rinnassa —  raukat. Olivat 
niin “tasavaltala isia"!  Ja uudistuksia 
—  niitä piti tulla tukuttain! Entä 
nyt?  Julkeita tunnustuksia, että 
oltiin tasavaltala isia  —  pelosta!  Ja 
että nyt ei m itä ä n !

Muiden maiden työläisten on hyvä 
nähdä, millainen se porvarin pedonsi- 
su oikein on valloilleen laskettuna. 
S y y tä  olla varuillaan. Sillä työväen 
vä lttäm ättöm äin  vaatim usten sekä 
porvarien yhä  kiukkuisen) ma n v a s
tustuksen ristiriita —  se se kum ouk
sellisen tilanteen luo,

V . 1915 kirjottamassaan a rt ikke li
sarjassa  "Internationalen romahdus” 
on Lenin teoreettisesti  käsite llyt  va l
ta n kumous kysym ystä. Hän selittää, 
että marxilaisella ei ole  epäilystä sii
tä, että vallankumous on mahdoton

ilman vallankumouksellista t i lannet
ta, vaikka jokainen vallankum ouk
sellinen tilanne ei viekään vallanku
moukseen. Tuon tilanteen tunnus
m erkkinä on

1) että vanhat valtaluokat  eivät e- 
nään voi pitää va ltaansa y llä  muuttu
m attom ana : “y läk erta a n "  011 reven
nyt aukko jo sta  sorrettujen  t y y t y 
m ä ttö m yys purkautuu esille;

2) että  riistettyjen kesken on puute 
tavallista  suurempi ja

3) että  joukkojen toimihalu on tun
tuvasti kasvanut. Ne eivät anna k o h 
della itseään kuinka vaan. Lenin sa
noo: “ ilman näitä objektiivisia muu
toksia, jo tk a  ovat riippumattomat ei 
vain osallisten ryhmien ja  puoluei
den, vaan myös osallisten luokkien
kin tahdosta, ei vallankumous —  y- 
leisen säännön mukaan —  ole m ah
dollinen’1. Selittää sitten, että va l
lankumouksellisen tilanteen tultua on 
kaikkien sosialistien epääm ätön ve l
vollisuus osoittaa joukoille  sen k y p 
syys ja  laatu, terästää  köyhälistön 
vallankum ouksellista  tietoisuutta ja  
auttaa  sitä astumaan kumouksen tiel
le luoden tilanteen vaatimia jä r jes tö 
jä.”

E ttä  tilanne Suomessa varsinkin 
syksystä  1917 vastasi tuota m äärite l
m iä ,  on ilmeistä. Joukkojen  kauan 
tukahutettu  ty yty m ä ttö m y y s  pur
kaantui esille, niiden toimihalu oli 
valtava  ja  sitä vastassa  porvarien 
p ä ä t t ä v ä : "no, nyt saa riittää” . Viime 
mainitun vahvistukseksi pantiin toi
meen se suojeluskuntatouhu, jonka 
julkisen puolen takana, mutta huo
nosti salattuna, oli isäntien yksityis- 
kokouksissa  sanottu: siitä sitten saa
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vat muutkin kuin ryssät, kun tarvis 
t u l e e !

Entäpä sitten: kuinka täy tt i  Suo- 
men sosialidemokratia  Leninin m ää
rittelemät velvollisuudet ? A l le k ir 

joittaneen mielestä ei riittävästi.  V e 
näjän bolshevikit  kyllä  olivat m a i
neessa, etenkin kun ne rehellisesti  
puolsivat Suomen kansan h o lh o u k
sesta vapautumista. Kun joukkojen  
ty yty m ä ttö m y y s  purkautui esille t y ö 
väen lehdissä, oli niissä usein varsin 
“ bolsheviikkinen“ sävy. M utta  puut
tui bolsheviikkinen teoria, valistus
työtä kumoushengessä ja  suunnitel
mallista varustelua sen varalle, mikä 
oli tuleva, tai ainakin voi tulla.

Sillä on selityksensä. M utta  seli
tys  ei aina vapauta vastaamasta. 
L ö y t y y  vikoja , jo tk a  tä y ty y  m yö n 
tää. Suomen sosialidemokratian v i
aksi luettanee sen liikanainen paria- 
menttaarisuus. T o tta  kyllä, vaikka 
sitä puolueemme eduskunnallista toi
mintaa voikin arvostella, oli siinä ai
na selvä pyrkim ys marxilaisuuteen, 
se oli kumouksellista parlamenttaa- 
rismia. Edustajat tulkitsivat ro h 

keasti työväen  ajatuksia. Ja lopulta 
otti  puolue niskoilleen olojen ja  nii
den aiheuttaman politiikkansa j o h 
topäätökset  sekä seurasi i joukkoja  
kumouksen tielle, jopa asettui etu- 
päähänkin. Se  luettanee sille kerran 
ansioksi.

Porvarien ja  oikeistososialistien —  
pitäisi lukea puolueemme ansioksi 
sen, että se koitti  eduskunnallisilla 
keinoilla ohjata  valtiolaivan ohi sa- 
lakarikkoja . Eduskunnassa osotet- 
tiin, että jos ei eräitä toimenpiteitä 
toteuteta, ei purkausta voi välttää. 
P orvarit  pitävät tuota vain pelottelu
na. Heidän luokkaetunsa ei sallinut 
heidän antaa  myöten, vaikka järke- 
vimmät heistä  epäilemättä ymmärsi
vät  mihin ollaan menossa.

—  Entä Leninin asettam a toinen 
velvollisuus, tilanteen vaatima j ä r 
jestäytym inen —  miten se täytettiin?

Riittäm ättöm ästi  sekin.
—  Entä punakaartit  ? Niin, niitä

hän työläiset perustelivat. Vihdoin 
puolue hyväksyi ne, mutta vain j ä r 
jestyskaarte ina. Ei sitä teh ty  todel
listen tarkoitusten  peittämiseksi, ku
ten porvarit väittävät,  vaan jo tta  jo u 

koillekin kävisi selväksi, e ttä  ne t o 
della ovat itsepuolustusjärjestöjä  ja  
vain äärimmäisessä hädässä k ä y te t
tävät. Jos olisi p äätetty  käydä h y ö k 
käykseen täi jos olisi tieteellisesti 
laskettu, mitä on tuleva, niin olisi kai 
paremmin suunniteltu sekä valistus
toiminta että järjestäytym inen (ases- 
tus, päällystön kehittäminen ja  hal
lintokoneisto). N yt  jäivät  nämät 
puolet sivuun eduskunnan is e n toi
minnan takia ja  siitä koitui ko rjaa
matonta vauriota Suomen työväelle.

—  Entä venäläisten osa ja  se pal
jon huudettu “ vieras apu” ?

P orvarit  kyllä  yritt ivät  rumpua 
lyödä. K ansallisk iihko  niiden kata- 
lampia valtteja. Jo eduskunnassa se 
asia valaistiin kyllä. Ei ole p orva
reilla, jo tk a  ovat tsaarin sekä sen 
sotaväen apua käyttän eet  työväkeä  
vastaan, oikeutta moittia ty ö v ä k eä  
yhteistoim innasta  kumouksellisen 
työväen kanssa, joka puolsi maamme 
itsenäisyyttä. Eikä  sitä apua saa lii
oitella. Hyvin monet työläiset t iesi
vät  jo  ennen kumousta, että kaikki 
venäläiset sotilaat eivät ole luo tetta
via kumouksellisia. Osa joukoista  lie
nee odottanut niiltä suurempaa apua 
kuin mitä saatiin. Internationalisti  
na uskallan tunnustaa, että  kernaasti 
olisivat saaneet auttaa  enemmän. —  
Venäläisiltä  ostettiin kyllä aseita, 
mutta niin tekivät porvarillisetkin, 
ostivat ja  rosvosivat vielä kumouksen 
aikanakin. —  Mikäli usko venäläisen 
sotaväen apuun nostatti  työväen  vo i
mantuntoa, jo k a  on niin tärkeä tekijä  
kumouksessa, on vaikea  tarkoin sa
noa. Pääasia  on kuitenkin, että tam 
mikuun lopussa oli Suomen työväen 
edessä k y s y m y s : jo ko  he it tä y tyä  a r
maille ja  uhrata kaartit  “ laillistettu
je n ” liikkeelle pantujen lahtarien kä
siin, tai lähteä liikkeelle. Ei ollut 
muuta valittavaa.

S iis :  Suomessa vallitsi vallanku
mouksellinen tilanne, jo ta  sosialide
mokratia  koitti selvittää eduskunnal
lista tietä, M utta  porvarien jy rk k ä  
vastarinta  vei avoimeen taisteluun, 
kansalaissotaan. Pääasiassa Saksan 
avulla ja  maamme itsenäisyyden u- 
halla voitti porvaristo. "V alk ois ten ” 
nykyinen mellastus osoittaa jo sivul- 
lisillekin mitä lajia ovat. Ja selviää
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se niille Suomen varattomillekin, j o t 
ka antoivat  lahtarien jo h taa  itsensä 
harhaan. Niidenkin selkänahalla

maksetaan sianpäidt-n seikkailut 
M utta  vielä siellä jälleen paistaa pu- 
naiseltakin Suomessa. —  Y . S.

Vuosi työväen valtaa
T r u t  tn u id a t io n  f  lied  w lth  th e  p w t 

m a s te r  a t  F ltc h b iir s ,  M ia . ,  a s  req u lred  by 
th e  a c t  o f Oct. S. l t lT .

M arraskuun alussa tulee kuluneek
si vuosi n. s. bol s hevi kiva! Iän kum ouk
sesta. Y h den  vuoden ajan on t y ö 
väestö llä  ollut valtiovalta  käsissään, 
ty ö v ä estö  on voinut kä y ttä ä  sitä o- 
maksi hyväkseen.

Onnettom assa  tilassa oli Ven äjä , 
kun T y ö v ä en  h a 11 itu s sai sen hoidon 
käsiinsä. Sodan ja  tsaarivallan seu
rauksena kaikki oli rempallaan, j ä r 
jestystä , leipää —  k a ikk ea  puuttui. 
Vastavallan kum ouksellista  vehkeilyä 
vastaan piti jak aa  voimia, jo ita  niin 
kipeästi olisi ka ivattu  rakentavaan 
työhön, jne.

Eikä mikään hallitus koskaan m a a 
ilmassa ole joutunut hoitamaan maan 
asioita sellaisissa raskaissa ja  tu ka 
lissa oloissa kuin Venäjän  lyö väen -  
hallitus. Ja sittenkin se kunniak
kaasti pysyi pystyssä. Vihannesten 
vakuutuksista  huolimatta, että se 
kohta  muka kukistuu, on se jo pysy
nyt vuoden p ysty ssä!

Kun työväenhallitus on voinut py
syä näin kauan pystyssä  ja  on k y e n 
n yt  tekem ään tavattoman paljo vai
keista  olosuhteista huolimatta ty ö v ä 
enluokan hyväksi, niin se on saa tta 
nut koko maailman omistavat luokat 
kauhun valtaan. Ne näkevät V e n ä 
jän työväenhallituksen olevan tien
viittana koko maailman köyhälistöl
le, yhteiskunnallisen vallankum ouk
sen tulisoihtuna. Senvuoksi porvaris
ton taholta  on ry h dytty  mustaamaan 
T y oväen hallitusta  mitä hävyttomim- 
mällä tavalla. V en ä jä ltä  emme saa 
paljo o llenkaan tietoja. Jos V e n ä 
jällä tapahtuu jotain pahaa, niin siitä 
lennätetään pitkiä sähkösanomia, 
mutta kun tapahtuu jotain hyvää, 
niin sen suhteen täydellisesti vaie

taan ja  ellei tapahdu mitään pahaa, 
niin silloin tekem ällä  tehdään ka u 
heita uutisia.

Y leen sä  kaikki Ven äjän  sähkösano- 
matiedot ovat epäluotettavia. Niissä 
useastikin y lim alkaisesti väitetään 
V en ä jä l lä  vallitsevan kauhean epä
jär jesty k sen  ja  terrorin. M itään lä
hempiä selityksiä  ei anneta, ei selite
tä m itenkä jo k u  aika sitten V e n ä 
jällä  jo  vallitsi  suhteellisen hy v ä  j ä r 
je s ty s ,  mutta sitten ulkomaalaisten, 
tshekko-slovakien, saksalaisten y. m. 
retket  aiheuttivat uutta levottom uut
ta maahan, mikä vuorostaan synnytti  
sen epävakaan  tilanteen, m ikä lie
nee eräillä paikkakunnilla  nykyään  
havaittavissa.

T y ö v ä en va lta ,  jos olisi saanut toi
mia vapaasti Venäjällä  ilman muitten 
maitten sekaantumista, olisi tähän- 
mcmiessä kyenn yt  jo aikaansaamaan 
huom attavia tuloksia. M utta  vaikka 
sen toimintaa vääristeliäänkin ja  sol
vataan, se sittenkin, kaikista  sekaan
tumisista huolimatta, on kyennyt pal
jo  tekem ään, on kyennyt lujittamaan 
ty öväen valtaa  yhä vankemmille pe
rusteille. Niinpä äskettäin  sähkötti 
Lontoon D aily  Newsin erikoiskir
jeen v a ih ta ja  A rthur Ransome, että 
V en ä jä n  porvaristokin alkaa nyt huo
mata oman voimattomuutensa ja al
kaa mukautua olosuhteisiin. Samoin 
vastava  lian kumous! iike heikkenee, 
kyeten  enää pysym ään pystyssä  vain 
ulkomaisen voiman avulla. T y öv ä en -  
vallan vaarana Ven äjä llä  ei enää ole 
V en ä jä n  oma porvaristo, vaan u lk o 
maiset voimat,

*

Sanom alehtisähkösanom at eivät o- 
le antaneet paljo mitään tietoja sii
tä, mitä V en äjän  T yöväenhallitus on 
tehnyt. On senvuoksi mielenkiintois-


