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KIRJALLISUUS

Porvarillinen kirjallisuus.

Hubtikuun 1 piivin Raivaajassa
kirjottaa H ({ijoppi) R ({otilainen)
kirjallisunttamme koskevasta asiasta,
otsakkeella “Eikd jo olisi aika antaa
porvarien myydd oman roskansa®”,
seuraavan laajaa huomiota ansaitse-
van artikkelin:

“Lukiessani maaliskuun Sikenistd
Syrjalin kirjotusta “"Suomen kirjai-
lijakuninkaan aatteellinen vararik-
ko”, kuohahti esille vanha mielen-
kiintoinen kysymys meidin suhtees-
tamme porvarilliseen kirjallisuuteen.
Tekisi siiti mieli oikein pauhata,
jylistd ja salamoida, silld kysymys
on paljonkin puheen arvoinen. Mut-
ta jokapiividinen sanomalehti ei ole
edullisin vidline pauhata niin ettd se
jaisi pitemmiltdi mieleen. Sanoma-
lehtikirjotukset unohtuvat niin pian,
sanomalehted on totuttu kiisittele-
main vain pdivin tarpeiden tavara-
na. Senpatihden puhutaan tista
asiasta vain chimennen ja paillisin
puolin asiaa repostellen.

Suhteemme porvarilliseen kirjalli-
syuteen on ollut ja on nyt se, etti
me wmyymme sosialistien kirjakau-
poissa porvarien Lkirjallisuntta yh-
deksankymmenti prosenttia kaikes-
ta myymiastimme kirjallisuudesta.
Me myymme siti vapaamielisen kir-
jallisuuden etiketilld ja tarkotuksella
valistaa kirjallisuutta viljelevdi ylei-
s6ad viliasteiden kautta. Meilli on
tuhansia dollareita sijoitettu sitd
varten, etta voisimme mahdollisim-
man paljon saada myytaviksemme
porvarien kirjoja. Mutta meilla ei
ole yhtdin sataa dollaria sijoitettu
mihinkdan sitdi varten, ettd saisim-
me mahdellisimman paljon sosialis-
tisia kirjoja kirjotettua, kustannet-
tuea ja myytyi.

Mitikdé pahaa siini on jos myym-
me porvarien kirjoja ja aivan sum-
massa, miti eteen sattuu? FEikéd
niistd tule voittoa kun ihmiset niita
kuitenkin ostavat ja eikd ne voitto-
dollarit ole meille yhti hyvii kuin
olisivat joillekin porvareille, jotka
niiti kirjoja kuitenkin myisi?

Ei kai siind mitdin niin ilettivin
pahaa olekaan sifloin kun porvari

ei tiydelleen niyta karvaansa. Por-
varillinen romaanikirjailija voi men-
nd mukiin tvaneruokana kiytettyni
silloin kun tuo kirjailija ei joudu
ratkaisemaan kantaansa tydvien-
luokkaan nihden niin, etti kyllin
kansantajuisesti sanoisi, mikd hin
on miehiiin tai naisiaan. Mutta
suorastaan ilettdvaksi kay asia tal-
laisina aikoina kuin nykyiain. Ne
samat Suomen kuuluisimmat kirjai-
lijat, joiden kirfoja me olemme kil-
valla myyneet ja siten edistineet
kirjailijamenestystdin ja palkkioit-
tensa kasvamista, ne samat kirjaili-
jat ne nyt hidpiseviit ja parjaavat
meitd ja kiihottavat lahtarikaarti-
laisia murhaamaan viimeisenkin so-
sialistin, etsimiaan vimeisenkin ki-
ven ja heittimiin silli sosialisteja,
kuten Juhani Ahon sanat kuuluvat.
Eiki se ole vanha elostelija ja katu-
muksekseen raamattua kiintava Ju-
hani Aho yksin, joka niin tdorkeastt
menettelee Suomen kansaa kohtaan,
niiti omn wuseita toisia samanlaisia
porvarillisia kirjailijoita, jotka nyt
ovat niyttineet karvansa ja sork-
kansa. Ja ne ovat taydelleen kiin-
tymattomin tydvienluokkaa koh-
taan vihaa uhkuvan porvarin karvat
ja sorkat.

Eiké todellakin jo olisi aika kysya
itseltimme; tuleeko meidin edel-
leenkin elidttii kiirmetti povellam-
me? Tuleeko meidin edelleenkin
myyda vuosittain kymmenilli tuhan-
silla dollareilla porvarien kirjalli-
suutta, vaikka nami kirjailijat syl-
kevit meille vasten silmid? Tuleeko
meidin edelleenkin kurnuttaa, ettd
kun meilli ei ole omaa kirjallisuutta
kylliksi, ei ole ainakaan omia ro-
maaneja, ei runoja, ei novelleja eikd
satiireja, nin on myytivid porvariem
kirjoja? Tai tulisiko meidin panna
muutamia dollareita likoon sitakin
varten ettd saisimme omia kirjoja,
se tahtoo sanoa, puoluejasenten kir-
jottamia kirjoja, olkootpa ne sitte
mita kirjallisuuden lajia tahansa?

Kyllikai niiti romaanejakin syn-
tyisi meillikin, kun vain niitd kan-
nattaisi kirjottaa. Jos sosialistipuo-
lueeseen kuuluva kirjailija saisi vaik-
kapa vain viisi, kuusi sataa dollaria
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keskinkertaisesta romaanista — ku-
ten Suomen porvarilliset kirjailijat
saavat sosialistisen ostajapiirin suo-
siollisella avustuksella — niin kyllad
romaaneja rupeaisi syntymain. Mut-
ta viidellikymmenella ja sadalla
dollarilla ei kannata kirjottaa puoli-
kuntoista eiki neljinnesosa-kuntois-
takaan romaania eikd muutakaan
kirjaa.

Maksettaisiinhan niistd meidankin
kirjailjjoillemme, jos heidin teok-
siaan menisi kylliksi paljon kaupak-
si, sanotaan. Mutta se kaupaksime-
nokys}'mys on to:smpam kéddnnetti-
vi kysymys siitd mitd kaupaksi tar-
jotaan. Jos kirjakauppamme tarjoa-
vat yhta sosialistin kirjottamaa kir-
jaa  kohtaan yhdeksdn porvarien
kirjottamaa, niin aivan selvii on
ettdi porvarien kirjoja menee yhdek-
sin samalla aikaa kun sosialistin
kirjottamaa kirjaa yksi, Nykyiset ta-
varamarkkinat eivit millidn alalla
pyori silli tavalla, etti ostajan tiu-
kasti midritty tarve yksistiin olisi
sen mairadjani, mith tavaraa menee
minkdkin verran kaupaksi. Myyjin
tvrkytys on toinen tavaran mene-
kin madrddji nykyisilli tavaramark-
kinoilla. fa jos missddn niin kirjal-
lisuusmarkkinoilla timad pitid paik-
kansa. Olisimmepa me huutavassa
hukassa, jos me sovelluttaisimme sa-
nomalehtiemme levittimiseen saman
evankelinmin kuin olemme sovellut-
taneet kirjallisuuden myyntiin. Jos
me sanoisimme, etti kenelle emme
saa myytyi sosialistista lehteid, niin
myymme sille vapaamielisen porva-
rillisen lehden, niin meidin sanoma-
lehdistdmme merkitys kannattaja-
jonkkomme kasvattajana ja yleensd
puolueestamme ulospdin vaikuttaja-
na olisi jokseenkin mitatén. On
totta, ettd kirjallisuus ja sanomaleh-
det ovat hieman erilaisia. Kirjan ot
sikkolehteen ei panna “nuorsmoma-
lainen kirja” tal “suomettarelainen
kirja”, sensijaan kun sanomalehdissa
sellainen puoluekanta useimmiten
sanctaan, mutta se on vain hieman
eri asia eikd kokonaan ert asia. Sil-
1a kylld se porvarien kirjakin ajaa
madrittyd suuntaa ja puoluekysy-
mysti selvemmin tai hamirdmmin,
ja tdllaisina aikoina kuin nykyiin
nikyvit porvarilliset kirjailijat aja-
van sitd kyllin selvdsti, hipedmitts-
méan selvisti.

Ja ostetaanko sitte porvaripiireis-
si meikiliisten kirjoja vastalahjak-

s5i? Kylli ne voi sormin laskea Sug-
men kansan porvaristosta, jotka os-
tavat sosialistien kirjoja. Sellaiset
kuin  Soderstromin  kustannusyhtic
myyviat kylli suuria painoksia jon-
kun sosialistin kirjottamaa kirjaa,
mutta kenelle ne sitd myyvat? Enim-
makseen tyéliisille juuri silid nimella
kun kirja on sosialistin kirjottama.
Porvarilehdet kylli puhvaavat por-
varillisen kustantajan kustantamaa
sosialistin kirjottamaa kirjaa, mutta
ne eivat puhvaa kirjailijaa eteenpdin
tyrkitikseen, wvaan palvellakseen
porvarillista kustantajaa. Jos sosia-
listinen kustannusliike kustantaa so-
sialistin kirjottaman wvaikka kuinka
hyvin kirjan, porvarilehdet eivit ota
siti liheskiin vastaan silla myéta-
tunnolla kuin porvarien kustantaman
sosialistin kirjottaman kirjan.
Mutta timi “vapaamieliseen” por-
varilliseen kirjallisuuteen uppoutu-
neisuus on meilli mennyt naiin pit-
kille, etti ei ainoastaan porvarilliset
arvostelijat ja kustantajat ole sosia-

listista kirjailijaa vastassa, mutta
meidin omat arvostelijammme pitavit
prhani  velvollisuutenaan raapiid

mahdollisimman pahoin omia kirjai-
lijoitamme, sensijaan kun se suuri
miiri porvarillisen kirjailijan teok-
sia, mitda me vuosittain myymme,
saa jaidi rauhaan ja kantaa tiysi-
paincisen tavaran leimaa, vaikka se
ei painaisi héyhenenkiin vertaa, jos
sita rupeaisi samalla mittapuulla
mittailemaan kuin me mittailemme
omien kirjailijaimme ja kirjailija~
alknjemme yrityksii.

Eikd olisi vihintidin oikeus ja koh-
taus, etti nyt kun me kaikin puolin
olemme tilanteessa, etti ainakaan
Suomen kansan porvareilta meilld
el ole mitdin oikeutta ja kohtuutta
toivottavissa, me ryhtyisimme tiu-
kasti rajoittamaan kirjamarkkinoi-
tamme. Eiké olisi oikeus ja koh-
tuus, ettd ainakin lajittelisimme suo-
malaiset porvarilliset kirjailijat ja
mairittelisimme, kenen kirjoja me
vield toistaiseksi myymme, kenen
emme myy. Kylld se jotain merkit-
sisi sekin, jos julkisesti julistaisim-
me, etth me emme endi myy kappa-
lettakaan sellaisten "viimeisen kiven
etsijdin” kuip Juhani Ahon ja ha-
nen laistensa kirjoja. Noihin herroi-
hin kirjailijoihin nihden se ainakin
jotain merkitseisi, jos ei juuri Ahoon,
mutta nuorempiin joilla ei vield ole
valtion eliketti tukenaan — nithin
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nihden sellainen heidin kirjojensa
myynnistd kieltiytyminen olisi mel-
koisen hyvd laksy ja sopivaa kir-

tuollaisten kirjailijain tekeleitten si-
silt6d ja vahingollisuutta tydvien-
luokan eduille, ettd kirjallisuutta os-

jailijakasvatusta. tava y]eis(’i- tulisi 1tseki|_1 tajuan_)ag_t},
Samalla tietysti olisi sanomaleh~ ettei tyGldisten rahat jouda hapii-
dissimme  jatkuvasti  selitettivd sijiinsd kannattamiseen.”
Or ——j e 0

Lukutaidottomuus Yhdysvalloissa
hammastyttavan suuri

True tanslation filled wlth the post-
master at Fitchburg, Muass., as required by

the act of Qct. 6, 1417,

Yhteni maailmansodan, sanoisim-
meko suotavana, ilmidnd nayttdd
olevan se, etti eraitd heikkouksia
yhteiskunnallisessa elimissi, joita
rauhan aikana vaitiololla sivoutet-
tiin, vedetdin esille ja vaaditaan
niiden poistamista.

Tehdastyon aiheuttama niivetty-

minen, ja siitd johtuva sotilasainehis-
ton suhteellinen vihalukuisgus, sai-
vat valaistuksensa Lkutsuntoja toi-
mitettaissa. Salaiset tandit ja nii-
den tuottama tuho aiheuttivat ar-
meijan yliladkirin hilyytykseen. Nyt
on sisdasiain sibteeri, Lane, johtanut
huomiota maassa vallitsevaan luku-
taidottomuuteen, vaatiessaan hyvak-
sytyksi lakiehdotusta jossa myén-
netaan varoja laajan opetussuunni-
telman toteuttamiseen lukutaidotto-
mien valistamiseksi.

Viimemainittu halyytys, niin so-
tatarpeen kannalta kun se asiaa ki-
sitteleekin, on mielenkiintoinen voi-
makkaan ja asiallisen sivvnsa tih-
den. Hilyytys ilmestyy kirjeen muo-
dossa, joka on osotetty presidentille
ja eriille kongressin jasenille ja on
se sisdlloltiaAn seuraava:

“Mind arvelen, ettda aika on tullut,
jolloin meidin Yhdysvalloissa on
otettava vakavan harkinnan alai-
seksi kysymys niiden opettamisesta
jotka eivat osaa lukea eika kirjoit-
taa. Sota on saattanut meidin huo-
mioomme tosiseikkoja, jotka ovat
miltel uskomattomia ja jotka sellai-
senaan ovat syyttivii laadultaan.

Yhdysvalloissa on {tai oikeammin oli
vuonna 1910 jolloin vikilukutilastoa
kerdttiin) 5,516,163 henkilod jotka ei-
vidt osanneet lukea tai kirjoittaa mi-
tian klelta Nykyaan on Yhdysval-
loissa noin 700,000 asevelvollisuusiis-
sa olevaa miesta rekisterdityni, jot-
ka, minun Juullakseni, eivat osaa lu-

kea tai kirjoittaa englanninkielta,
enemmin Kkuin mitiin muutakaan
kieltii.

Yli 20-vuotisia lukutaidottomia,

“Yh 4000000 lukutaidotonta tdssi
maassa oli 20-vuotiaita tai siti van-

hempia. Edellimainittu lukumiari
on yhti suuri kuin Californian, Ore-
gonin, Washingtonin, Montanan,
Idahon, Wyomingin, Coleradon,
Utahin, Nevadan, Arizonan, New
Mexicon ja Delawaren valtioiden
asukasluku. Lukutaidottomien suh-

deluku vaihtelee 1.7 prosentista, lo-
wan valtiossa, 20 prosenttiin, Loui-
sianan valtiossa. Enemmin kuin
kymmenesosa lukutaidottomia oli 13
valtiossa. Puolet lukutaidottomista
olivat 20 ja 45 ikivuoden vililla,
Eris as:antuntua on laskenut, ettid
Jjos mama viisi ja puoli miljoonaa
lukutaidotonta asetettaisi kahden
henkilon riveihin ja marssitettaisi
Valkoisen talon sivuitse Washingto-
nista kolmen jalan vilimatkalla ri-
vien valilla ja 25 mailin nopeudella
paivassa, niin kestiisi niiden mars-
sittaminen talon sivuitse vihdn piil.
le kaksi kuukautta. Lukutaidotto-
mista on yli 58 prosenttia valkoihoi-
sia ja niistd on 1,500,000 Maassa syo-
tyneita.



