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KIRJALLISUUS

P o rv a r i l l in e n  k i r ja i l in » ! * .

Huhtikuun i päivän Raivaajassa  
kirjottaa H (ijoppi) R (otilainen) 
kirjallisuuttamme koskevasta  asiasta, 
o tsakkeella  "E ikö  jo olisi aika antaa 
porvarien m yydä oman roskansa” , 
seuraa van laajaa huomiota ansaitse
van artikkelin :

"Lukiessani maaliskuun Säkenistä 
Syrjä lan  kir jotusta  "Suomen k ir ja i
li ja kuninkaan aatteellinen va rar ik 
ko” , kuohahti esille vanha mielen
kiintoinen k y sy m y s  meidän suhtees
tamme porvarilliseen kirjallisuuteen. 
Tekisi siitä mieli oikein pauhata, 
jylistä  ja  salamoida, sillä kysy m y s  
on paljonkin puheen arvoinen. M u t
ta jokapäiväinen sanomalehti ei ole 
edullisin väline pauhata niin että se 
jäisi pitemmältä mieleen. Sanom a
lehti kirjot ukset unohtuvat niin pian, 
sanomalehteä on totuttu käsitte le
mään vain päivän tarpeiden tav ara 
na. Senpatähden puhutaan tästä 
asiasta vain ohimennen ja  päällisin 
puolin asiaa repostellen.

Suhteemme porvarilliseen kirjalli
suuteen on ollut ja  on nyt se, e ttä  
me m yym m e sosialistien k ir ja k a u 
poissa porvarien kirjallisuutta y h 
deksänkym m entä prosenttia  k a ik e s 
ta m yym ästäm m e kirjallisuudesta. 
Me m yym m e sitä vapaamielisen k ir 
jallisuuden etiketillä ja  tarkotuksella  
valistaa kirjallisuutta vilje levää y le i
söä väliasteiden kautta. M eillä  on 
tuhansia dollareita  s ijoitettu sitä 
varten, että voisimme mahdollisim
man paljon saada m yytäväksem m e 
porvarien kirjoja. M utta  meillä ei 
ole yhtään sataa  dollaria sijoitettu 
mihinkään sitä varten, että saisim
me mahdollisimman paljon sosialis
tisia k ir joja  k ir jotettua, kustannet
tua ja  m yytyä .

M itäkö pahaa siinä on jo s  m yym 
me porvarien kir joja  ja  aivan sum
massa, mitä eteen sattuu? Eikö 
niistä tule voittoa  kun ihmiset niitä 
kuitenkin ostavat  ja  eikö ne voitto- 
dollarit ole meille  yhtä  hyviä  kuin 
olisivat joillekin porvareille, jo tka  
niitä kir joja  kuitenkin myisi?

Ei kai siinä mitään niin ilettävän 
pahaa olekaan silloin kuu porvari

ei täydelleen näytä karvaansa. P o r 
varillinen romaanikirjailija  voi men
nä mukiin tunneruokana k ä y tetty n ä  
silloin kun tuo kirjailija  ei joudu 
ratkaisem aan kantaansa ty ö v ä e n 

luokkaan nähden niin, että kyllin 
kansantajuisesti sanoisi, mikä hän 
on miehiään tai naisiaan. M utta  
suorastaan tiettäväksi k ä y  asia tä l
laisina a ikoina kuin nykyään. N e  
samat Suomen kuuluisimmat kir ja i
lijat, joiden kir joja  me olemme kil
valla m yyneet ja  siten edistäneet 
k ir jail i jam enestystään ja  p a lk k io i l
lensa kasvam ista, ne samat k ir ja il i
jat  ne nyt häpäsevät ja  p arjaavat  
meitä ja  kiihottavat lahtarikaarti-  
laisia murhaamaan viimeisenkin so
sialistin, etsimään viimeisenkin ki
ven ja  heittäm ään sillä sosialisteja, 
kuten Juhani A ho n  sanat kuuluvat. 
E ikä  se ole vanha elostelija  ja  katu- 
m uksekseen raam attua kää n tä vä  J u 
hani A h o  yksin, jo k a  niin törkeästi  
menettelee Suomen kansaa kohtaan, 
niitä on useita toisia samanlaisia 
porvarillis ia  kirjailijoita, jo tk a  nyt 
ovat n äyttäneet karvan sa  ja  so rk
kansa. Ja ne ovat täydelleen k ä ä n 
tym ättöm än  ty öväen luokkaa  k o h 
taan vihaa uhkuvan porvarin  ka rv at  
ja  sorkat.

E ikö  todellakin jo  olisi aika k y s y ä  
itseltämme,* tuleeko meidän edel
leenkin e lättää  käärm että povellam 
me? T u le ek o  meidän edelleenkin 
m yydä vuosittain kymmenillä tuhan
silla dollareilla porvarien k ir ja ll i
suutta, vaikka nämä kirjailijat  s y l 
kevät meille vasten silmiä? T u le ek o  
meidän edelleenkin kurnuttaa, e ttä  
kun meillä ei ole omaa kir jall isuutta  
kylliksi, ei ole ainakaan omia r o 
maaneja, ei runoja, ei novelleja  eikä 
satiireja, niin on m y ytävä  porvarien 
kir jo ja ?  Tai tulisiko meidän panna 
muutamia dollareita likoon sitäkin 
varten että saisimme omia kir joja ,  
se tahtoo  sanoa, puolucjäsenten k ir 
j o t t a n s a  kirjoja, o lkootpa ne s it te  
mitä kirjallisuuden lajia tahansa?

K y llä k a i  niitä romaanejakin s y n 
tyisi meilläkin, kun vain niitä k a n 
nattaisi kirjottaa. Jos sosialistipuo- 
lueeseen kuuluva kirjailija saisi v a ik 
kapa vain viisi, kuusi sataa dollaria
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keskin kertaisesta  romaanista —  ku
ten Suomen porvarilliset kirjailijat 
saavat  sosialistisen ostajapiirin  suo
siollisella avustuksella  —  niin kyllä  
rom aaneja  rupeaisi syntym ään. M u t
ta viidelläkym m enellä  ja sadalla 

dollarilla ei kan nata  kir jottaa  puoli- 
kuntoista  eikä neljännesosa-kuntois- 
takaan rom aania eikä muutakaan 
kirjaa.

M aksettaisiinhan niistä meidänkin 
kirjailijoillemme, jos  heidän teo k
siaan menisi kyll iksi  paljon kaupak
si, sanotaan. M utta  se kaupaksime- 
nokysym ys on toisinpäin k ä änn että
vä kysym ys siitä mitä kaupaksi ta r
jotaan. Jos kirjakauppam m e tar joa 
vat yhtä  sosialistin k ir jotta  m aa kir
jaa  kohtaan yhdeksän porvarien 
kirj ottama a, niin aivan selvää on 
että porvarien kir joja  menee y hdek
sän samalla aikaa  kun sosialistin 
k ir jottam aa kirjaa yksi. N y ky iset  ta- 
varam arkkin at  eivät millään alalla 
pyöri sillä tavalla, että ostajan t iu
kasti m äärätty  tarve yksistään  olisi 
sen määrääjänä, mitä tavaraa  menee 
minkäkin verran kaupaksi. M yyjän  
t y r k y t y s  on toinen tavaran m ene
kin m äärääjä  nykyisil lä  tavaram ark- 
kinoilla. Ja jos missään niin kirjal- 
lisuustnarkkinoilla täm ä pitää p aik
kansa. Olisimmepa me huutavassa  
hukassa, jos me sovelluttaisimme sa- 
notnalehtiemme levittämiseen saman 
evankeliumin kuin olemme sovellut
taneet kirjallisuuden myyntiin. Jos 
me sanoisimme, että kenelle emme 
saa m y y tyä  sosialistista  lehteä, niin 
m yym ine sille vapaamielisen p orva
rillisen lehden, niin meidän sanom a
lehdistömme m erkitys  ka n n a tta ja 
joukkom m e kasvatta jan a  ja  yleensä 
puolueestamme ulospäin v a ik u tta ja 
na olisi jokseen k in  mitätön. On 
totta, e ttä  kirjallisuus ja  sanom aleh
det ovat hieman erilaisia. Kirjan ot- 
s ikkolehteen ei panna “nuorsuom a
lainen k ir ja ”  tai “ suomettarelainen 
k ir ja ”, sensijaan kun sanomalehdissä 
sellainen puoluekan ta  useimmiten 
sanotaan, mutta se on vain hieman 
eri asia eikä kokon aan  eri asia. Sil
lä kyllä  se porvarien kir jakin  ajaa 
m äärättyä  suuntaa ja  puoluekysy- 
mystä selvemmin tai hämärämmin, 
ja  tällaisina aikoina kuin_ nykyään 
n äkyvät  porvarilliset k ir jailijat  a ja 
van sitä kyllin selvästi, häpeäm ättö- 
män selvästi.

Ja o stetaan ko  sitte  porvaripiireis
sä m eikäläisten kir joja  v a sta la h jak 

si? K y l lä  ne voi sormin laskea S u o 
men kansan p orvaristosta, jo tk a  o s
tavat  sosialistien kirjoja. Sellaiset 
kuin Soderström in kustannusyhtiö  
m yyvät kyllä  suuria painoksia jo n 
kun sosialistin k ir jottam aa kirjaa, 
mutta kenelle ne sitä m y y vä t?  E nim 
mäkseen työläisille  juuri silla nimellä 
kun kirja on sosialistin kirjottama. 
Porvarilehdet kyllä  puhvaavat por
varillisen kustantajan kustantamaa 
sosialistin k ir jottam aa kirjaa, mutta 
ne eivät puhvaa kirjailijaa eteenpäin 
tyrkä täk see n ,  vaan palvellakseen 
porvaril l ista  kustantajaa. Jos sosia
listinen kustannusliike kustantaa  so 
sialistin kirj ottam a n va ikk a  kuinka 
hyvän kirjan, porvarilehdet eivät ota 
sitä läheskään vastaan sillä m y ö tä 
tunnolla kuin porvarien kustantaman 
sosialistin kir jottam an kirjan.

M utta tämä “ vapaam ieliseen” por
varilliseen kirjallisuuteen uppoutu- 
neisuus on meillä mennyt niin pit
källe, että ei ainoastaan porvarilliset 
arvostelijat  ja ku stanta jat  ole sosia
listista kir jail i jaa  vastassa, mutta 
meidän omat arvosteli jam m e pitävät 
pyhänä velvollisuutenaan raapia 
mahdollisimman pahoin omia kir ja i
lijoitamme, sensijaan kun se suuri 
määrä porvarillisen kir jail i jan  t e o k 
sia, mitä me vuosittain  myymme, 
saa jää d ä  rauhaan ja  kan taa  täy s i
painoisen tavaran leimaa, va ik k a  se 
ei painaisi höyhenen kään  vertaa, jos 
sitä rupeaisi sam alla  mittapuulla 
mittailemaan kuin me mittailemme 
omien kirjailija! m me ja  kirjailija- 
alkujem m e yrityksiä .

E ikö  olisi vähintään oikeus ja koh
tuus, että nyt kun me kaikin puolin 
olemme tilanteessa, että  ainakaan 
Suomen kansan porvareilta  meillä 
ei ole mitään o ikeutta  ja  kohtuutta 
toivottavissa, me ryhtyisim m e tiu 
kasti ra jo ittam aan kir jam arkkin oi-  
tamme. E ikö  olisi o ikeus  j a  k o h 
tuus, että  ainakin lajittelisimme suo
malaiset porvarilliset  kir jail i jat  ja  
määrittelisim me, kenen kir joja  me 
vielä toista iseksi  myymme, kenen 
emme myy. K y l lä  se jotain m erkit
sisi sekin, jos  ju lkisesti  julistaisim 
me, että me emme enää m yy kap pa
lettakaan sellaisten "viimeisen kiven 
ets ijä in ” kuin Juhani A hon ja  h ä 
nen laistensa kirjoja. Noihin herro i
hin kirjailijoihin nähden se ainakin 
jota in  m erkitseisi,  jo s  ei juuri A hoon, 
mutta nuorempiin joilla  ei vielä ole 
valtion eläkettä  tukenaan —  niihin
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nähden sellainen heidän kirjojensa 
myynnistä k ie ltäytym inen olisi mel
koisen hyvä  läksy  ja  sopivaa kir- 
jail i jakasvatnsta .

Samalla tietysti  olisi sanomaleh
dissämme jatk u va sti  selitettävä

tuollaisten kirjailijain tekeleitten si
sältöä ja  vahingollisuutta ty öv ä en 
luokan eduille, että kirjallisuutta o s
tava y leisö  tulisi itsekin tajuamaan, 
ettei työlä isten  rahat jouda h ip ä i-  
sijäinsä kannattam iseen.”

n . - i c * a i------  in

Lukutaidottomuus Yhdysvalloissa 
hämmästyttävän suuri

T ru e  ta n sL a tlo n  f i l le d  avitti th e  p o s t 
m a s t e r  a t  F l t r h b u r g .  M asa., a s  r e q u t r e d  b y  
th e  a c t  o f  O c t. G. 1617.

Yh ten ä  maailmansodan, sanoi s im- 
meko suotavana, ilmiönä näyttää  
olevan se, että eräitä heikkouksia 
yhteiskunnallisessa  elämässä, joita 
rauhan aikana vaitiololla sivuutet
tiin, vedetään esille ja  vaaditaan 
niiden poistamista.

T eh dastyön  aiheuttama n äiv etty 
minen, ja  s i i tä jo h tu v a  sotilasainehis- 
ton suhteellinen vähälukuisuus, sai
vat valaistuksensa kutsuntoja  toi- 
mitettaissa. Salaiset taudit ja nii
den tuottam a tuho aiheuttivat a r
meijan y li lääkärin  h älyytykseen . N yt  
on sisäasiain sihteeri, Lane, johtanut 
huomiota maassa  vallitsevaan luku
taidottomuuteen, vaatiessaan h y v ä k 
sytyksi  lakiehdotusta  jossa m yö n 
netään varoja  laajan opetussuunni
telman to teuttam iseen lukutaidotto
mien valistamiseksi.

Viimemainittu h ä ly yty s ,  niin so- 
tatarpeen kan nalta  kun se asiaa k ä 
sitteleekin, on mielenkiintoinen vo i
m akkaan j a  asiallisen sävynsä tä h 
den. H ä ly y ty s  i lm estyy  kirjeen muo
dossa, jo k a  on osotettu  presidentille 
ja eräille kongressin  jäsenille  ja  on 
se sisällöltään s e u r a a v a :

“ Minä arvelen, että a ika on tullut, 
jolloin meidän Yh dysv allo issa  on 
otettava  va ka va n  harkinnan alai
seksi kysy m y s  niiden opettam isesta 
jotka  eivät osaa lukea eikä kir jo it
taa. Sota on saattan ut meidän huo
mioomme tosiseikkoja , jo tk a  ovat 
miltei uskom attom ia  ja  jo tk a  sellai
senaan o va t  sy yttä v iä  laadultaan.

Yh dysvallo issa  on {tai oikeammin oli 
vuonna 1910 jolloin väkilukutilastoa  
kerättiin) 5,516,163 henkilöä jo tk a  ei
vät osanneet lukea tai k irjoittaa mi
tään kieltä. N y k y ä än  on Y h d y sv a l
loissa noin 700,000 asevelvollisuusiäs- 
sä olevaa miestä rekisteröitynä, j o t 
ka, minun luullakseni, eivät osaa lu
kea tai k ir joittaa  englanninkieltä, 
enemmän kuin mitään muutakaan 
kieltä.

Y l i  20-v u o t i «ia lu k u ta id o t to m ia .

“Y l i  4,600,000 lukutaidotonta tässä 
maassa oli 20-vuotiaita tai sitä van
hempia. Edellämainittu lukumäärä 
on y h tä  suuri kuin Californian, O re 
gonin, W a sh in gto n  in, Montanan, 
Idahon, W y o m in gin ,  Coloradon, 
Utahin, N evadan, A rizonan, New  
M exicon ja  D elaw aren  valtioiden 
asukasluku. Lukutaidottom ien suh
deluku vaihte lee  1.7 prosentista, Io- 
w an valtiossa, 29 prosenttiin, L ou i
sianan valtiossa. Enemmän kuin 
kym m enesosa  lukutaidottom ia oli 13 
valtiossa. Puolet lukutaidottomista 
olivat 20 ja  45 ikävuoden välillä. 
E räs  asiantuntija  on laskenut, että 
jo *  näm ä v i is i  ja  p u o li m iljo o n a a  
lu k u ta id o to n ta  a s e te tta is i ka h d en  
h e n k ilö n  r iv e ih in  ja  m a rs s ite tta is i 
V a lk o is e n  ta lo n  s iv u its e  W a * h in g to -  
n issa k o lm e n  ja la n  v ä lim a tk a lla  r i 
v ie n  v ä l i l lä  ja  25 m a ilin  nop eu d e lla  
pä ivässä , n i in  k e s tä is i n iid e n  m a rs 
s it ta m in e n  ta lo n  s iv u its e  vä h ä n  p ä ä l
le  k a k s i k u u k a u tta .  L ukutaidotto
mista on yli  58 prosenttia  valkoihoi
sia ja  niistä on 1,500,000 maassa syn 
tyneitä.


