nen osansa siind tydssi, Sen
tyon hidn on omistanut sekd
isdkseen ettd Hdidikseen, eliminsd
uraa uurtaen. Sinun isdsi, vaik-
ka hén monta kertaa erehtynyt
ja eksynyt lienee, on mies, jon-
ka tunneolla ei ainoatakaan hal-
paa eikd alhaista tekoa ole. Ja
mielihyvédlldi mind  kuvittelin
mielessdni, ettd sind kerran su-

let hdnetkin syliisi ja sanot hi-
nelle: “iséni, rakas, uljas iséni,
kiitdn sinua, ettd minulle eld-
min annoit”,

Mutta sini poikani, Armas
Toivoni, olet ainaiseksi minulta
mennyt. — Minulla on jilelld
vain muisto sinusta ja yhdeksdn
kuwkautta kestineet onneni unel-
mat, — — —

Kiti.

HEEE

Industrialinen sosialismi

Tuonnottain suoritettu viittely
saboteesista oli vain viittelyd
puolueessamme ja sen ulkopuo-
leila ilmenevin uuden opin yh-
destd taisteluapuneuvosta. Ti-
mi uusi "oppi” on nimeltddn
“industrialinen  sosialismi”, ja
saboteesj on sen olemuksenmu-
kainen taisteluviline,

Qikeastuan timid oppi ei ole
mikdin uusi, vaan anarkistien
vanavedessi kulkevien tdmin
maan syndikalistien viekas sil-
taraxennelmsa, jota kautta koy-
hilistén joukot tahdottaisiin ku-
lettas vakaan sosialidemokratian
ja jérkevidn ammattijirjestdliik-
keen menettelytavo'sta  puoli-
anarkistisiin seikkailuihin,

Uutta tdssd opissa on tosin se,
etth se tekeytyy myds poliittisen
toiminnan kannattajaksi ei
silld entiselldi vanhalla veruk-
keella, etti koyhdlistdluokan po-
liittinen toiminta {lmenee itsensi
ta'loudellisten (industrialististen)
jdrjestdjen toiminnassa, vaan
polittisen jHrjesttn kautta.
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Mutta se ei esitd polittista toi-
mintaa ensisijassa, eikd siind
merkityksessi kuin siti sosiali-
demokratian mukaan ymmaérre-
tiin, vaan toisessa. Se asei-
taa n. s. industrialisen jirjestdn
tydviienluokan vallankumouksen
toteuttajaksi ensi sijassa. Se
koettaa saada industrialiseen jér-
jestdtn ja sen toimintaan sisél-
tymiin kaiken sen minkd tyé-
ldisten on tdytettivd heidin ny-
kyisessi ja tulevassa elamis-
SHAN.

Siindkidin merkityksessi se ei
tarkota periaatteen mukaan ensi
sijassa jirjestojd, joiden tarko-
tuksena on palkka- ja tydsuhtei-
den parantamiseksi taistelemi.
nen, vaan joiden tulee olla val-
lankumeuksellisten  pyrkimysten
toteuttajia, tulevan yhteiskunnan
teollisia valmistajia.

Tdss# merkityksessd se on,
kun meiddnkin suomalaisten pa-
rissa puoluelehdessd on hunudet-
tu “vallankumouksellisesta” unio
nismista, ja on tdmin kumouk.



sellisuuden  esimerkkind  niin
mielellddn kéytetty Ranskan syn-
dikalistisia jdrjestéjd, joilla on
sama edelléimainittu  tarkotus-
peri.

Ei silti, etteikd ammatillisen
litkkkeenkin pidé tunnustaa yh-
teiskunnallinen ja valtiollinen
vallankumous  vilttimittomiksi
tydvienluokan vapauttamisen eh-
doksi, mutta ammatillinen tai
industrialinen liike ei ole se,
joka timdn toiminnallisesti suo-
rittaa.

Samaa “vallankumouksellisuut-
ta” silmilld pitien ei sikaldi-
selti taholta olla tahdottu kiyt-
tdd esimerkkind Saksan hyvin
keskitettyd ammattivhdistysliiket-

ti — silli se ei ole vallanku-
mouksellinen siind merkitykses-
si —, vaan ranskalaisten syn-

dikalistien jirjestdjd, jotka ovat
hajanaisia ja keskittymittémig,
mutta “vallankumouksellisia” e-
delld esitetysséi mielessi.

Tdméd uusi oppi, “‘industriali-
nen sosialismi”, ei ole piirteil-
tddn wvield likimainkaan selvii;
tuskin se saattaa selviksi tullak-
kaan. Se on kuitenkin jonkun-
moinen puutteellinen tdydennys
syndikalismille,  Tidydellisimmin
sitd ehkid lienee yritetty esittid
William D. Haywoodin ja Frank
Bohnin sepustamassa vihkosessa
“Industrial Sogialism®,

Esipuheessaan tihiin tekelee-
seen painostavat sen tekijdt in-
dostrialisen unionismin nikékan-
nan eritoden oleelliseksi tekijik-
si sosialismiin tutustumisessa.
Siind sanotaan:

“Tami kirjanen on phHasias-
sa johdatukseksi sosialismin tut-
kimiselle. Sen nimi en tarkoin
valittu.  Mutta timin kirjotta-

jilla on mielessd toinenkin tar-
kotus. Vaikka tihin mennessd
on julaistu lukuisia kirjasia,
joiden sisdllon he tiydellisesti
hyviiksyvit, ei englanninkielelld
ole vieldi ilmestynyt yhtidn sel-
laista kirjasta, jossa yritettiisi
kdsitelld sosialismin periaatteita
ja menettelytapoja industrialisel-
ta kannalta. Industrialisen unio-
nismin nikdkanta on heistd mi-
ti oleellisin tekiji sosialismin
tutkimisessa. Ilman sitd koko
taloustieteellinen, -politiltinen ja
historiallinen kirjallisuus on ko-
konaan arveton tydviienluokalle”

Siis jo esipuheessa esitetdin
nikikanta, joka on “uusi’, se
on, vastakkainen yleensi tunne-
tulle mielipiteelle ja kokemuk-
selle.  Tavallinen kokemus on,
etti kun ammattijirjestoldiset
imeviit itseensd sosialistisen ni-
kokannan, jarjestiviit he myds
ammattilijkkeensi enemmiin luok
kakannalle. Mutta tissi esite-
tiin, etti ennenkuin voi sosia-
lismin tutkimisessa onnistua, om
oitava selvilli mdustrialisesta
ammattiliikkeestdi eli unionis-
mista,

Tassd  siis yksi syy siihen,
miksi puolueessamme olevien
n. k. industrialistien taholta niin
hillittomést] vaaditaan, ettd puo-
Iueen pitdisi harjottaz indusria-
lisen unionismin  piirustusten
propagandaa, eiki rajottaa toi.
‘mintaansa ammattijirjestoldisten
keskuudessa yksinomaan sosia-
listiseen valistustyShon.

Timit kisitys ja vaatimus on
johdonmukainen seuraus opin
ytimestd, jona voidaan pitia
mainitussa kirjasessa esille tuo-
tua viitettd, jolla sitte koko
opin rakenne lepdd. Kuvail-
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tuaan ensin epitkohdat, jotka
tyoliisid kohtaavat, lausuvat te-
kijat: “Tydldiset eldvdt titen
ddrettdmin  tyranniuden  alla.
Heiti hallitaan vastoin heidin
tahtoaan. Hallitus, joka heitd
sortaa, on ¥yépaikkain, kaivok-
sien ja rautateiden hallitus.*)
Timd hallitus julistaa milloin
heiddn on tehtivd tyitd ja mil-
loin heiddn on oltava joutilaa-
na.” Tdmin perusteella “tyd-
ldiset  pyrkivdt  jdrjestdjens
{unioiden) kautta hallitsemaan
teollisuutia®*) sen sijaan, ettd
antaisivat  kapitalistien  tehdd
niinkuin haluavat, Jokainen vaa-
timus, jonka jdrjestynyt iyd-
viests tekee kapitalisteille, on
luonteeltaan lakiehdotus  tyo-
maata varten. Kun kapitalisti
taipuu ja mydntyy tydviestén
vaatimuksiin, on laki tullut hy-
vilksytyksi.”

Samassa hengessd valuu sitte
koko kirjanen.  Kuvaavimmin
ehkit seuraavassa sanelussa: “In-
dustrialinen  jirjestd kykenee
muuhunkin kuin yleislakkoon. Se
estdd kapitalistit tekemistd tyd-

laiset ddnioikeudettorniksi tyd-
maalla. Se antaa #inioikeuden
naisille. Se antaa iddnioikeuden

mustille miehille ja asettaa tyo-
pajassa tyoskenteleviin joka po-
jan ja tytén kitzen #dnestysli-
pun. Se tekee heidiit oikeute-
tuksi si#tdmiin lakeja itselleen
sielld missi{ he eniten kaipaavat
olosuhteiden muutosta, nim. tyg-
maalla, jossa tybskenteleviit.” —-
“Kaikki mybntivit ettd tydlidi-
silld pitdd olla yksi suuri unio,
Kaikki tulevat myoéntdmiin, ettd

*) Kursiveeraus allemerkin-
neen.
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timiin union tdytyy pidsti enem-
min ja enemmén hallitsemaan
teollisuutta, kunnes se lopulla
hallitsee ja johtaa koko kansa-
kunnan teollisuuden. Kun tyd-
vienluokka on tarpeeksi hyvin
jarjestynyt  industrialisesti  ja
omaa vilttiméttdmin polittisen
vallan, ottaa se haltuunsa koko
tuottamansa tuotteet.” “So-
sialismi ei voi toteutua ennen-
kuin tydldiset industrialisen bal-
lituksensa kautta omistavat tuo-
tannonvilineiti ja johtavat nii-
ta. Tdamid hallitus on nyt kehit-
tymissd — tydmaalla, tietystikin
Missdi hyviinsdi tydldiset saavut-
tavat  osittaisen  ohjausvallan
tydskentelemilldin tyomaalla, sii
nd meilld teollisen kansanvallan
kasvu. Jos tygldiset ovat tyds-
kennelleet kaksitoista tuntia pai-
vissii ja pakoftavat tyOnantajan
mybntimiin heille kymmenen
tunnin tydpiivéan, laativat he tir-
keiin lain tybmaalla. Tami laki
lihtee tydliisten vallasta hallita
tyémaata.”

Ja saadakseen tdmin “tydmaa-
hallinto-oppinsa” enemmiin va-
kuuttavammasti  esitettyli, tur-
vautuvat tekeleen kirjoittajat
olettamisiin, joihin mekin olem-
me saaneet tuon opin suomalais-
ten kannattajien taholta “jos”-
sanan muodossa niin usein tu-
tustua, He jatkavat hetj edel-
lisen jdlestd:

“Oletetaan, etti koko kansa-
kunnan tydldiset vaatisivat ja
pakottaisivat tdytintéén kahdek-
santunmin lain. Se olisi voi-
mallisempi laki tybvidenluokan
hyviksi kuin kaikki kongressin
tahi valtioiden lainsditijikuntain
koskaan laatimat lait.”



Ja mikd sitte on sosialistipuo-
lueen tehtivi?

“Sosialistipuolueen suuri tar-
kotis on”, sanovat sepustajat,
“siepata késiinsd hallitusvalta ja
siten estdd kapitalistien kiyttd-
mistd sitd tyoldisid vastaan, So-
siglistien ollessa polittisissa vi-
roissa voivat tyoldiset tehdd la-
kon tulematta ammutuiksi. Tyé-
l&iset voivat asettaa lakkovah-
teja tulematta vangituksi ja van-
kilaan heitetyksi,”

Téssd on se siltarakennelma,
jolla koetetaan sovitella anar-
kistisen ammattijirjestdopin ja
siki#ldiseltdi taholta ennen hyld-
tyn polittisen toiminnan vilille
yhtymikohtaa. Mutta oppi pyyh-
kiisee itse ponkidt tdmin sillan
alta, Se esittddl polittisen jir-
jestén toiminnan mahdottoman
(impossibilismin) kannalta, sa-
moin kuin se edustaa mahdot.
tomalta kannalta ammattijérjes-
ton tehtévidkin,

Vilillisid vaatimuksia tahj pa.
ranntuksia se esittdd vain yh-
dessii, kaltaisessaan merkitykses-
sd: Niiden tiytyy olla askeleita
teollisuuksien johtoa kohti. Tyé-
piivin lyhennys, tydvaaroilta
suojelus ja tybjdnnityksen pois-
taminen ovat sitd, Mutta nidmi
ovat industrialististen unioiden
tehtivid. Ne ovat ty8ldisten tyd-
maalla laadittavia lakeja, eiki
sosialistipuolueen tehtivii. So-
sialistipuolueen on vaan painos-
tettava vallankumouksellista hom
maa.

Tidllainen pédpiirteissién
sikdli kuin siitd voi saada sel-
viii — se “sosialismi”, jonka
tekijit ristiviit nimelld “indust-
rialinen sosialismi”. Kun, hei-
din miclestitiin, “sosialismia se-
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litetddn politillisena suunnitel-
mana, joka saadaan aikaan kon-
gressissa  ja lainlaatijakunnissa
lakeja laatimalla, ovat nami Ky-
symykset luonnellisestt moninai-
set ja vaikeat, Mutta indust-
rialinen sosfalismi on sosialismia
tyopukimissa. Ty6ldiset saatta-
vat ymmirtdd sen helposti. Kun
me katsomme tybpajan akkunas-
ta ympirillimme olevaan maa-
{lmaan, niin kysymykset, jotka
tulevat mieleemme industrialisen
sosialismin suhteen, ovat harvat
ja yksinkertaiset.”

“Sosialismia  tydpukimissal”
Se on viehkeiisti, mutta vidrin
valittu mielinimitys, Industria-
linen sosialismi on pikemmin so-
sialismia ryysyissd, joista ei tah-
do wvoida eroftaa mitd ainetta
se verhonaan kiyttdd,

Anarkisteilta, jotka, tultuaan
ajetuksi ulos Internationalesta,
ovat ottaneet temmellysalakseen
ammattijirjestdlilkkeen, missi se
on ollut mahdollista, on se lai-
nannut opin ytimen ammatti-
yhdistysten tulevaisuuden yhteis-
kunnan alkuseluina olemisesta,

teollisuuksien niiden kisiin val-

taamisesta ja nididen johdonmu-

kaisena seuravksena '‘lainlaa.
dintansa tyomaalla”. Edelleen
samasta ldhteesti on léhtdsin

niitd wvastaavat menettelytavat:
suora toiminta, kaikki voittava
suurlakko, saboteesi ja omistus-
oikeuslakien arvelematon rikko-
minen,

Niine periaatteineen ei se ky-
kene synnyttimidn voimakasta
ammattiyhdistysliiketti, jonka

kuitenkin pitdisi olla sen a ja o

“tyomaalla” lakia laatiessa, sitd
viahemmin “ottamaan haltuunsa
teollisuuslaitokset’’. Tihin so-



pii mainiosti, mitd Pannecock
sanoo syndikalistien tarkotuksen
saamattomuudesta : ]
“Témd muka vallankumouk-
sellinen kdytdntd ei kykene tuo-
maan vield itsetiedottomain tyd-
ldisten suurta joukkoa joukko-
jarjestoihin, Tdmin kykenee te-
kemiin vaan uuras taistelu, joka
pitdd silmiAmédriniddn ainoastaan
pienid, vidhittdin tapahtuvia pa-
rannuksia. Se edelividd, ettd
tybmiehissd niihin  lijttyessdiin
on jo ctukdteen vallalla vallan-
kumouksellinen mieliala, joka
voi olla ainvastaan pitkin kiy-
tinnén loppufuloksena. Ammat-
tivhdistykset jadviit pieniksi val
lankumouksellisesti tuntevien tyd
ldisten ryhmiksi, joiden tulinen
rohkeus el voi korvata jirjeston
he‘kkoutra. Silloin tdlléin tapah-
tuvaa kasvamista ei lujiteta vah-
valla keskittimiselld, Ammatti-
yhdistys, koska se koettaa sopeu-
tua muihin tehtdviin kuin omaan-
sa, nim. poliittisen puolueen teh-
tiviin, jii kykenemittomiksi hy-
vin tdyttdmédn omaa tehtdvidin-
sd, tybldisten omaa tehtividnsi.
Mitd se wvallankumouksen hy-
viksi muuten voisi tehdd, jouk-
kojirjestdjen luomisen, sitdi se
ei tee, ja mitd se yrittdi suwo-
rittaa, vallankumouksellista kas-
vatusta, sen se tekee nurinpdin.”
Oletus, ettdi “industrialisen so-
sialismin” pelastaa saamattomuu-
desta sen hyviksyméd polittinen
toiminta, on hidipyvéd unta. Sel-
lainen polittinen jirjestd — sa-

nokaamme vaikka sosialistipuo-
lue —, jonka “industrialinen so-
sizlismi” tahi sen mukainen in-
dustrialinen unionismi saattaisi
hyviksyi poliittisen tarkotuksen
tiyttdjiksi, olisi tuomittu samal-
laiseen saamattomuuteen. [lman
kayvtanndllistd n. s, rakentavaa
chjelmaa on sosialistipuolueen
edistyminen merkitseviksi jouk-

kopuolueeksi mahdoton.  Esi-
merkiksi tagvitsee vain viitata
Socialist Labor Partyyn, joka

on nykyisin “industriaiisen so-
sialismin” thannoimaa polittista
puoluetta lidhinnd vastaava, Se
on niin lihelld sitd, ettd esim,
erds kirjottaja, joka allekirjoittaa
kirjeensi  “vallankumouksessa"
Socialist Labor Partyn  di-
nenkannattajassa “Weekly Peop-
le", ehdottaa timin puolueen ja
I. W. W:n yhtymisti yhdeksi
jérjestoksi.

Mutta silld hetkelld, jollein
ndiden hyviksyma sosialistipuo-
lue astuisi kidytdnnolliselle alal-
le, saisi se *“industrialisen so-
sialismin” opinkannattajain tuo-
mion ja niistd tulisi tuon poli-
tillisen jdrjesténsii pahimpia alas
repijoitd, kuten nyt on laita
tdmidn uuden opin esitaistelijain
ja  sosialistipuolueen  suhteen.
Tissd se tappaa itse itsensd po-
littisessa merkityksessd niinkuin
ammatillisessakin, sotkiessaan
niiden tehtdvdt ja antaessaan
tyhjlen ja vHidrinkdytettyjen fraa
sien johtas itsedidin,
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